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Resumen

El presente articulo tiene por objetivo una valoracién del papel de la nocién de Hegemonia elaborada
por Antonio Gramsci para responder a los limites del analisis comunicativo-discursivo de Ernesto
Laclau. A suvez tiene como marco el andlisis de la eficacia del modelo formalista y constructivista
en que Habermas analiza el impacto de las redes digitales en la opinién piblica. Desde un enfoque
basado en la Economia Politica de la Comunicacion se valora la pertinencia del abordaje de la
hegemonia en la conceptualizacién propia de Gramsci. Su validez deriva de la complejidad que
los procesos comunicativos y de produccién discursiva manifiestan en la actualidad. Asi como el
inusitado papel de los discursos y practicas comunicativa juegan en la produccién de la subjetividad
politica que regula la relacién entre estado y sociedad civil. La valoracién de la conceptualizacién
gramsciana de la hegemonia sirve de base también para un analisis del contexto de emergencia
en América Latina de los discursos de extrema derecha, asi como su capacidad de dominio de la
esfera publica y politica.
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Abstrac

The objective of this article is an assessment of the role of the notion of Hegemony developed
by Antonio Gramsci to respond to the limits of Ernesto Laclaws communicative-discursive
analysis. At the same time, its framework is an analysis of the effectiveness of the formalist
and constructivist model in which Habermas analyzes the impact of digital networks on public
opinion. From a Political Economy of Communication approach, the relevance of the category and
approach to hegemony in Gramsci’s own conceptualization is assessed. Its validity derives from
the complexity that communicative processes and discursive production currently manifest. Just
as the unusual role of discourses and communicative practices play in the production of political
subjectivity that regulates the relationship between state and civil society. The assessment of
Gramsci’s conceptualization of hegemony also serves as the basis for an analysis of the context of
emergence of far-right discourses in Latin America, as well as their ability to dominate the public
and political sphere.

Keywords: Hegemony; Discourse; extreme right; political communication.

Introduccion

El presente articulo tiene por objetivo una valoracién del papel de la nocién de
Hegemonia elaborada por Antonio Gramsci para responder a los limites del analisis
comunicativo-discursivo de Ernesto Laclau. Los motivos del analisis giran primero en torno a
la actualidad de los procesos contemporaneos de produccion de la subjetividad politica. En el
contexto de América Latina son innimeras las evidencias del creciente papel de los procesos
comunicativos y discursivos en la movilizacion politica de los individuos. La novedad del
proceso deriva de los espacios desde los cuales emerge la identificaciéon de los sujetos. Las
redes digitales, las comunidades gamers, los medios de comunicacion en espacio digital, el
liderazgo de youtubers y tiktokers, el discurso coaching, se instauran como espacios y actores
que desafian las dindmicas institucionales entre estado y sociedad civil.

Los espacios comunicativos no son mas simples plataformas de reproduccion
de intereses, identidades y demandas de los individuos. Por el contrario, son tramas
en las que diferentes actores disputan la capacidad de establecer sus contenidos como
los dominantes. La emergencia de la extrema derecha ha mostrado la relacién entre la
capacidad que tienen determinados contenidos de ser socializados y la organizacién
de los propios algoritmos comunicativos (Balsa, 2024). Tal dindmica apunta a que la
capacidad de establecer los marcos lingiiisticos en los que se produce el sentido comiin
no es distribuida de forma igualitaria (Lakoff, 2007). Los algoritmos no pueden ser
comprendidos mas como un espacio igualitario regidos por normas comunes de respeto
a la diferencia.

La importancia de estos procesos pone en jaque los marcos tedricos dominantes
en la contemporaneidad. De una parte, el nuevo escenario ha motivado una importante
reflexion tedrica de J. Habermas quien identifica un nuevo cambio en la esfera ptblica
(Habermas, 2023). No obstante, la propuesta del pensador aleman es una vuelta a los
valores democraticos liberales con el control central de los medios de comunicacion
tradicionales. Por otra, los estudios en torno al paradigma discursivo de la hegemonia
se deparan con los limites tedricos de Laclau para pensar las condiciones materiales de
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reproduccion de la subjetividad como condicién de posibilidad del discurso. Desde la
perspectiva posmarxista no es posible el andlisis del impacto de la gubernamentalidad
neoliberal en la aparicién de los fenémenos discursivos relatados.

Es por ello por lo que el presente articulo reconstruye la nocién gramsciana de
hegemonia como base tedrica para un analisis material de los procesos de producciéon
de subjetividad en el contexto del capitalismo tardio. Se parte de un andlisis de los
procesos discursivos emergentes y una evaluacion del paradigma laclausiano asi como el
reciente diagnéstico de Habermas sobre estos procesos. La reconstruccion de la nocién
de hegemonia en el pensamiento de Gramsci no es una simple exploracién hermenéutica,
sino que se orienta a sefalar los principios basicos de un analisis material del contexto
discursivo actual. El estudio tiene por objeto la emergencia del discurso de extrema
derecha en el escenario regional de América Latina. El fracaso y restructuraciéon de los
movimientos sociales, asi como las disputas politicas de la izquierda pos-neoliberal seran
el marco de la evaluacién.

Discurso, subjetividad y hegemonia, principios de un analisis

La emergencia del discurso de extrema derecha en América Latina en el dltimo
lustro no se trata solo de la movilizacion contextual de un sujeto electoral. Las nuevas
tendencias politicas afectan valores y normas de convivencia democratica que se asumian
indiscutible. El respeto a los derechos humanos, la responsabilidad social del estado,
la limitacién del poder a la normatividad liberal eran nociones consensuadas desde la
Redemocratizacion. Frente a esto, el estimulo a la violencia contra las mujeres, colectivos
sexo-diversos, poblaciones racializadas, migrantes y el rechazo a justicia social son el
centro de una nueva escala de valores (Rubalcava, 2022). Ello implica que la base racional
y axiolégica desde la que se ha desarrollado el ejercicio publico de la justicia y la libertad
ha sido afectada, acarreando un desplazamiento del papel del estado y la sociedad civil.

Es decir, no se trata solo de la sobre-vivencia o disputa de una opcién ideoldgica.
Mas alla de eso significa la existencia de dindmicas sociales que favorecen la adhesiéon
de importantes capas populares a politicas y discurso que son contrarios a su propia
existencia (Castro Martinez, A.; Diaz Morilla, 2021). Por ello resultan tan disruptivo el
apoyo latino a la eleccién de Donald Trump, o el apoyo entre poblaciones periféricas al
libertarismo econémico del bolsonarismo o del presidente Javier Milei. EIl movimiento
terraplanista expone el movimiento estructural, 1gico lingiiistico que se opera.

Es indispensable entonces explorar los nexos entre la gubernamentalidad neoliberal y
la capacidad de determinados discursos de imponer lo marcos comunicativos y producir
el sentido comtin de la época. En tal sentido, las transformaciones neoliberales del modelo
productivo para la precarizacion y financiarizacién del trabajo, crearon las bases de un
modelo de individualidad competitiva. La forma mercado se instaura como un tipo
subjetivo en que toda practica individual es evaluada como una via de capitalizacién
propia, el sujeto empresario, emprendedor, no es solo una figura ideolégica. Este es
el resultado material de un proceso de privatizacion de la educacion, de los cuidados,
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del habitad que ha degrado la experiencia de lo pablico como espacio de produccion de
comunidad.

El homo economicus neoliberal tiene a su disposicién las innovaciones financieras
y comunicativas para su reproduccién econémica al margen no solo del capital sino de
la organizacion con otros productores. Esta malla sostiene una construccion discursiva
de autoproduccién que implica la educacién moral y fisica para la limitacién de vinculos
estables que impliquen un obsticulo a la innovacién, el cambio y mejora continuos,
(Bauman, 2009). Son estas las condiciones de posibilidad de un discurso que subjetiva
al individuo en la resistencia a las dimensiones intersubjetivas del discurso racional y
deliberativo.

Son ilustrativas la eleccidén o postulacién ampliamente apoyada de influencers y
coachs que migran de las plataformas digitales al espacio publico politico. Dos ejemplos
sintomaticos resultan la eleccién como diputado europeo del influencer espanol Luis
Alvice yla candidatura parala prefectura de la mayor ciudad de América Latina, del coach
brasilero Pablo Marcal. En estos se hace visible que la capacidad del discurso de extrema
derecha de socializar politicamente esta atrelada a la produccién de una gramatica
discursiva de facil decodificacién para un precariado social fuertemente ansioso. Estos
discursos se basan en la producciéon de identidades de afirmacién y motivacién individual
que son reforzadas por las estructuras de los algoritmos digitales que funcionan como
“camaras de eco” (Habermas, 2023, p.58).

La importancia de estos procesos desafia los cuadros tedricos dominantes de
la contemporaneidad. Es en este contexto que en la obra Una nueva mudanza de la
esfera publica y la politica deliberativa Habermas propone un marco de actualizacion
de la constelacién conceptual de la teoria da accién comunicativa y de la democracia
deliberativa (Habermas, 2023). Habermas deja claro que los valores de la revolucion
democratica en la conciencia politica de los ciudadanos establecen una brecha respecto
delarealidad tecnolégica y econdémica del capitalismo. Este factor implica el antagonismo
entre los algoritmos de extraccion de datos y el desarrollo de una esfera pablica politica
deliberativa. Frente a esta contradiccidn, se destaca el papel de los movimientos sociales
en la insercién de las demandas de los grupos excluidos en la esfera pablica.

Sin embargo, la propuesta del pensador aleman supone un retorno a los valores
democraticos liberales con control central de los medios tradicionales. El déficit
fundamental de la nueva exploracién presentada por Habermas es la extensién de su
enfoque filoséfico-constructivo a los nuevos fendmenos, que antepone un formalismo
normativo al andlisis de los fendmenos comunicativos. Esto desde un enfoque decolonial
implica una insuficiencia histérica al no evaluar las condiciones histérico-culturales de
explotacién colonial, patriarcal, productiva y racista a partir de las cuales se construyé
la supuesta cultura democratica liberal. Una perspectiva de este tipo cuestionaria qué
determinaciones implica el modelo de enajenacion productiva del capital para el desarrollo
fragmentado de la opinién publica en el contexto de las redes sociales.

Los limites del formalismo normativo de Habermas, que supone que toda accién
politica debe reducirse y tender a la deliberacion, se muestran en el alcance de su enfoque
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delos nuevos “medios sociales”. Por eso el analisis del fendmeno es débil alahora de explicar
sus mediaciones. A diferencia de Habermas, las redes sociales no son un plano neutral en
el que los agentes expresan sus opiniones. Son ante que todo un espacio de disputa sobre el
significado basado en la propiedad y produccién de informacion, contenidos y datos. Esto
implica que es esencial, para responder cudles son los determinantes antidemocraticos de
estos espacios, preguntarse cudles son las condiciones materiales bajo las cuales las redes
sociales se establecen hoy como espacios de socializaciéon que fragmentan la opinién y
la deliberacién. Significa preguntarse cuales son las condiciones que hoy hacen que las
redes sociales actilen como una esfera semipublica de opinién que corroe las condiciones
de la democracia deliberativa.

A contramano del diagnéstico constructivista de Habermas, la reciente eleccion de
Donald Trump es un campo de demostracion de las interrelaciones entre intereses de
clases oligarquicos y la profusion de discursos en plataformas. La nominacién del duefio
de la compafiia X muestra como el uso oligirquico de una plataforma de contenidos
cimienta luego la intromisién del magnate en la toma de decisiones politicas en el ambito
publico. Ello fundamenta una profunda mediatizacién del proceso de produccion de la
realidad por parte de los agentes en el campo politico (Ahibe; Salvitti, 2024, p.52). Por ello,
es indispensable un analisis de las condiciones desde las cuales los discursos se establecen
como proceso de produccion de identidades que condicionan la relacién entre estado y
sociedad civil. Para tanto es necesario reconocer el caricter metaférico y simbdlico de
los procesos desde los cuales los discursos subjetivan a los individuos en un sistema de
practicas disciplinares (Foucault, 2007). Un punto de partida insustituible es una revision
minuciosa de los modelos desde los cuales se fundament? la categoria de interés de clase
como sustento del conflicto politico.

De ahi el inusitado interés por la categoria hegemonia, por su capacidad holistica
de interconectar los procesos materiales y simbdlicos que condicionan la relacién entre
estado y sociedad civil. A ese respecto, la referencia mas asentada en el terreno tedrico
de las altimas cuatro décadas es la teoria Discursiva de la Hegemonia de Ernesto Laclau
(Laclau; Mouffe, 1987). El gran mérito de esta teoria es suponer de forma performativa
que todo proceso de subjetivacion es fruto de una dindmica metaférica, es decir de la
mediacién de los significantes a partir de los cuales los individuos construyen sus
identidades. La hegemonia refiere esa capacidad de un discurso de articular, demandas,
interés, identidades de diversos grupos para establecer un significante desde el cual los
individuos se subjetivan.

Eseesquemaes muy productivo parainvestigarlaoperaciéndesdelacualidentidades
y significantes discursivos median la accién de los individuos incluso contra sus intereses
materiales. En el contexto contemporaneo de América Latina sirve para aquilatar el fracaso
delas politicas pos-neoliberales de izquierda que basaron su capacidad de legitimacién en
procesos materiales de redistribucion de la riqueza. El asistencialismo desde el cual se
desarrollaron no supuso el cambio de las metaforas de prosperidad, emprendedurismo
y libertad individual instauradas por el neoliberalismo. El desolador escenario de
resultados electorales y golpes de estado revelo que los programas afirmativos de
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redistribucién de renda amplificaron y reforzaron las identidades discursivas producidas
por el neoliberalismo.

No obstante, esta teoria no permite en sus términos explorar cuales son las
condiciones de posibilidad desde las cuales la precarizacion del trabajo, la aceleraciéon
del tiempo de vida, la fragmentacion de lo publico o la hiper-individualizacion de las
practicas de si producen al sujeto neoliberal. Es decir, el enfoque discursivo en un franco
idealismo no permite analizar las relaciones materiales del modo de produccién en el
capitalismo tardio y sus implicaciones. Para la légica de Laclau cualquier indagaciéon
por las relaciones materiales que diferencian a los agentes conlleva a una determinacién
economicista. La indispensable busqueda por cuales serian las relaciones laborales,
comunicativas, institucionales y afectivas que permitirian producir un proceso de
significacién contrahegemonico, no es posible en el modelo de Laclau.

Y es que la confianza en el discurso, como un plano igualitario de afirmacién, lleva
a rechazar cualquier reflexién sobre el caricter de clase de las relaciones dominantes
en este ambito. Por lo tanto, a pesar de asumir el discurso como un juego hegeménico
de disputa de significantes Laclau asume el modo de produccién como un dato dado.
Como consecuencia su teoria discursiva es importante para evaluacién descriptiva
de la produccién de significantes vacios, mas no sefiala criterios éticos normativos de
imposibilidad. Sin tales principios materiales no es posible distinguir entre operaciones
discursivas orientadas a la emancipacion de los individuos y aquellas determinadas por
su alienacién. Por ello Laclau fundamenta la democracia como un sistema de suma cero
en que todo agente esta limitado a respetar la existencia de la diferencia. De poco sirve
este analisis entonces para un contexto en que se observa la degradacién de los sistemas
democraticos por el dominio de un modelo subjetivo antepuesto a la deliberacién.

El déficit normativo del postulado posmoderno impide delimitar las condiciones
materiales para producir una subjetividad politica basada en la deliberacién. Este desafio
lo atiende Habermas con el concepto de esfera semipiblica de la opinién pitblica (Habermas,
2023, p.78). Habermas llama la atencién por el hecho de que es la fragmentacion laboral,
espacial y temporal del capitalismo tardio (neoliberalismo) la que crea las condiciones en
las que los valores discursos anti-deliberativos se difunden y dominan el escenario de la
comunicacién digital. No obstante, aunque Habermas relaciona de forma determinante, la
desigualdad, la alienacién productiva, la depauperacién de la poblacién con la emergencia
del discurso autoritario y conservador, este es el resultado de la desregulacion de las redes
digitales. En el modelo del aleman de lo que se trata es de restituir el papel normativo de
los medios tradicional de comunicacién y de regular de forma juridica estos espacios.

Es ante ello que, a pesar del formalismo habermasiano y laclausiano, no debe
perderse de vista que las plataformas digitales no son un espacio de expresion ciudadana,
son empresas de datos. Ello implica que su funcionamiento estd determinado a la
produccién dependiente de mayor atencion y por lo tanto de confrontaciones binarias que
alimenten la cadena de produccion de contenidos. Este fetichismo comunicativo pone en
jaque el modelo antropolégico que supone la subjetividad politica como el resultado de
una dinadmica en que la satisfacciéon de necesidades materiales determina la adhesion a
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programas o ideologias. Los individuos no dan su afeccién politica solo a quien promete
resolver problemas materiales de su cotidianidad.

En este sentido, la hipétesis central de Habermas es que la esfera semipublica
de opinién debe estar mediada por los profesionales de la comunicacién, los medios
tradicionalesdecomunicacion. Porsuparte Laclausuponequetodacriticaotransformacién
de los procesos discursivos debe limitarse una dindmica agonistica, esto es no afectar la
estructura de clases existente. Desde la Economia Politica de la Comunicacién podemos
observar como este concepto resulta débil para comprender la dindmica en la que las
redes sociales dejan de ser un dmbito neutral para la exposicién de los discursos. Como
valora Hermult Reichelt (2008), la perspectiva de racionalidad discursiva de Habermasy
el formalismo laclausiano no funciona donde la politica no refleja las formas del derecho
moderno. En otras palabras, es dificil explorar las condiciones que median la produccién
del discurso en areas donde prevalecen intereses materiales antideliberativos.

Contrariamente al analisis reiterado por Habermas y Laclau, la Economia Politica
de la Comunicacién (EPC) ha desarrollado un amplio campo de estudio basado en una
recepcion de la critica de las ideologias de Marx (Bastos, 2024, p.21). Segiin Bastos (2024),
el problema fundamental del enfoque habermaseano es la falta de un concepto adecuado
de Mediacion para evaluar efectivamente los procesos en los que las plataformas producen
dindmicas de intereses opuestas a la deliberacion. En este sentido, el concepto elaborado
por Valente (2017) aborda un grupo de mediaciones que van mds alla del ambito en el
que Habermas y Laclau circunscriben el andlisis de la opinién publica. En este sentido,
la Economia Politica de la Comunicacién muestra que los medios no son sélo medios de
comunicacién (Bolanos, 2000). Esta perspectiva es esencial para comprender los procesos
actuales de formacién de opinién publica. No sdlo en lo que respecta a la conversion de
los usuarios en productores de contenidos monetizados, sino también en el papel de
plataformas como Uber, Glovo, Amazon en la formacién de la opinién puablica de los
trabajadores explotados por ellas.

En ambos se observa el déficit de no poder concebir la emergencia de discursos
populistas o de externa derecha, como el resultado de las relaciones productivas
dominantes. Esto es consecuencia de que ambos parten de suponer el discurso y el sistema
democratico deliberativo como un plano igualitario. Por el contrario, la emergencia
del discurso de extrema derecha es el resultado del dominio hegeménico de fuerzas
oligarquicas que tienen el dominio del sentido comiin y le permite prescindir de los valores
liberales (Dardot; Laval, 2019). Es por ello esencial partir de la pregunta de cuales serian
las relaciones laborales, comunicativas y afectivas desde las cuales un régimen de relaciéon
entre estado y sociedad civil puede articular un marco discursivo alternativo.

La nocién de hegemonia de Gramsci aporta los elementos para este estudio, pues
parte de concebir el proceso ideoldgico y simbdlico de la produccién el sentido comiin
como un proceso determinado por una correlacién o pugna de fuerzas dominantes y
subalternas. Este tiene por base una concepcién materialista que asume que la subjetividad
politica, como resultado de un proceso de significacion tiene condicioén de posibilidad en
el conjunto de relaciones materiales que permiten la produccion de los sujetos empiricos.
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Sobre la constelaciéon conceptual gramsciana conceptualizamos la hegemonia en los
términos de: proceso de produccion de sujetos, resultado de la capacidad clasista de regular, bajo
consenso, el vinculo entre estado y sociedad civil. La condicion de posibilidad de esta capacidad es un
ejercicio soberano excepcional de gobierno de la poblacion y el territorio.

El miedo de Pinochet: el Fordismo y la Hegemonia Pos-marxista

Pensar la emergencia de los espacios discursivos y comunicativos, dentro del marco
material de la Hegemonia producido por Gramsci, supone partir de revisar las criticas
desde las cuales se sostiene la Teoria Discursiva. Un contexto que le es caracteristico
también a la Teoria de la Accion Comunicativa de Habermas, que parte de negar el caracter
material del trabajo y la economia politica de Marx. En tal sentido Laclau se inscribe en el
boom epocal contemporaneo que pretende hacer de Gramsci un pensador de la sociedad
civil. Esta vuelta a la sociedad civil responde a la emergencia de los movimientos sociales
y organizaciones que la década de los 80 va a hacer evidente. En el modelo laclausiano la
sociedad civil seria un plano de emergencia constante de nuevos discursos que pugnan
por el domino del estado, al margen de los intereses de clases.

Mas, si al neoliberalismo le es caracteristica la explosion de la sociedad civil, es solo
dentro de un cuadro analitico que niega la relacién de esta con la alienacién productiva
que se instauran como base de la hegemonia del capitalismo tardio. La explosion de
ONGs, movimientos sociales, grupos identitarios comunicativamente expuestos, la
interaccién informacional intensa, centralidad de la diferencia y la diversidad coinciden
con la degradacion de las instituciones soberanas con capacidad para la resoluciéon de
tales demandas. Como se valora con anterioridad, la Teoria Discursiva de la Hegemonia
hace parte de este influjo tedrico y tiene al teorizar de Antonio Gramsci como punto de
apoyo en la negacion del pensamiento de Marx. En tal ejercicio uno de los contrastes mas
evidentes es presentar a Gramsci como tedrico de la sociedad civil y del liderazgo moral o
ideoldgico (Laclau, 1993, p.464).

Ello supone un Gramsci ficcional, un relato conceptual mas vinculado a las rupturas
ideologicas del Eurocomunismo, que a evidencias hermenéuticas demostradas. Se
desconocen asi su critica al idealismo de Benedetto Croce y al materialismo naturalista
de la Internacional expresados de forma tacita en los Cuadernos 10 y 11 (Bianchi, 2011,
p.71; Acanda, 2009, p.154). No obstante, como afirma Laura Vazquez, su obra resulta un
palimpsestus en cuya base se encuentra el pensamiento de Marx y Lenin, de quien resulta
su continuacién mas fecunda (2017, p.73). Por ello la critica a la nocién discursiva de la
hegemonia tiene una importante base en la valoracién del continuum teérico entre el
teorizar de Gramsci y la critica marxiana a la economia politica.

Para Perry Anderson, la sociedad civil no tiene contenido en las relaciones materiales
de produccidn, pues la mencién de la fabrica en los textos gramscianos estd asociada a
la hegemonia socialista (Anderson, 2018, p.28). Esta concepcién que basa en una tesis
hermenéutica fragil, que no explica los contextos tedricos y politicos en los que tales
analisis se producen. En sentido contrario es evidente, para quien se proponga un analisis
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hermenéutico estricto, que Anderson pudo notar como Gramsci desarrolla un invariable
enfoque organico entre politica y economia. Desde este vincula siempre la hegemonia ala
construccién de un orden econémico que no estd restricto a la clase obrera, ni al ambito
productivo. En El Consejo de Fabrica, el ordinovista define:

En el periodo de predominio econdmico y politico de la clase burguesa, el
desarrollo real del proceso revolucionario ocurre subterrineamente, en la
oscuridad de la fabrica y en la oscuridad de la consciencia de las multitudes
inmensas que el capitalismo somete a sus leyes; no es un proceso controlable
y documentable; lo serd en el futuro, cuando los elementos que lo constituyen
(los sentimientos, las veleidades, las costumbres, los gérmenes de iniciativa y
de moral) se hayan desarrollado y purificado con el desarrollo de la sociedad,
con el desarrollo de las posiciones que la clase obrera va ocupando en el campo
de la produccioén (Gramsci, 1970 a, p.78).

Términos en los cuales Gramsci deja claro que transformar las dindmicas
antagénicas de explotacién implica un cambio del sistema de relaciones que hacen a los
trabajadores sujetos de la dominacién del capital. En este periodo Gramsci reproduce un
enfoque que juzga como neutrales las fuerzas productivas, no obstante, es un contexto
en el cual estd madurando una respuesta al economicismo. (Portantiero, 2019, p. 85).
A pesar de las indefiniciones tedricas de esta etapa, asi como su énfasis por momentos
voluntarista, sobre los factores politicos, no puede decirse que estas tesis sean definitorias
en la formulacién de la hegemonia. Por ello, sin desconocer estos limites, no es posible
derivar de tales elementos una negacién de la sociedad civil como espacio de reproducciéon
de relaciones materiales de produccion de los sujetos. En el temprano texto La Cuestion
Meridional expresa esa vision:

El primer problema a resolver, para los comunistas turineses, era el de
modificar la orientacién politica y la ideologia general del propio proletariado
como elemento nacional que vive en el conjunto de la vida estatal y sufre
inconscientemente la influencia de la escuela, del periddico, de la tradicién
burguesa (Gramsci, 1987, p.139).

El fracaso del movimiento obrero obliga a Gramsci a indagar por el cambio de los
procesos de trabajo que han hecho ala clase obrera parte del bloque historico de lahegemonia
capitalista. El concepto de sociedad civil aparece dentro esta reflexién vinculado a las
relaciones que permiten que sea el espacio donde se desarrolla la hegemonia del estado.
Esta no tendra una sola definicién en sus textos, no obstante, a pesar de las intencionadas
interpretaciones que generd, no puede reducirse a los institutos privados enfrentados
al estado. En el Cuaderno IV de 1930 a 1932 Gramsci vincula la sociedad civil al papel de
conversion delos agentes econémicos enlos intelectuales organicos del bloque hegeménico.
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A mi juicio este puede considerarse precisamente como el mecanismo que
en la sociedad civil cumple la misma funcién que cumple el Estado en mayor
medida en la suciedad politica, o sea procurar la fusién entre los intelectuales
organicos de un grupossocialylosintelectuales tradicionales, funcién que puede
cumplir en dependencia de su funcion fundamental de elevar a los miembros
“econémicos” de un grupo social a la calidad de “intelectuales politicos”, o sea
de organizadores de todas las funciones inherentes al desarrollo organico de
una sociedad integral, civil y politica (Gramsci, 19993, p.190).

En un andlisis de la tendencia de Leén Davidovich (Trotsky), sobre la utilizacién de
los métodos de eficiencia econdémica norteamericanos, Gramsci expone que tales métodos
de disciplina industrial respondian a un modelo de ordenamiento y disciplinarizacién de
la vida de los trabajadores. No era posible copiar un modelo econdémico organizativo al
margen de las relaciones politicas que le dan condicién de posibilidad. Por el contrario,
Gramsci observa que en las relaciones de trabajo deben gestarse un nuevo proceso de
subjetivacion en el espacio productivo. El estudio del fordismo apunta a las dinamicas de
ordenacién de las relaciones de parentesco, de género, la instruccion escolar, el tiempo
libre, la comunicacidn, a partir de la racionalizacion que le es indispensable.

Es dificil argumentar desde esto que el pensamiento de Gramsci seria un simple
reproductor del economicismo clasista, que supone que la subjetividad politica esta
determinada y fundamentada en las relaciones de tipo productivas. Por el contrario,
permite comprender que la teorizacién en torno a la hegemonia parte de situar el
hecho econémico como producto de un proceso de administracion, represion psiquica,
por tanto, subjetiva y simbdlica, de forma performativa. A contrapelo de lo que valora
Perry Anderson y coincide en parte Juan Carlos Portantiero, se evidencia que el lugar
de la sociedad civil estd relacionado con las condiciones materiales en que se produce el
individuo como sujeto (Anderson, 1981, p.27; Portantiero, 2019, p.90).

Asimismo, queda dificil asumir la critica de Laclau que supone la sociedad civil
como un espacio discursivo cuya contingencialidad estaria refiida con indagar las
relaciones productivas que le dan condicién de posibilidad. Precisamente el énfasis
gramsciano en el estudio de la sociedad civil es uno de los mas completos esfuerzos
por demostrar las determinaciones profundas del poder institucional del estado y su
condicién de posibilidad. Como valora Giuseppe Vacca estas son las bases de una teoria de
la subjetividad politica que permite evidenciar los elementos de constitucion de los sujetos
empiricos dentro de un sistema relacional (Vacca, 1992, p.87). De ahi que, para Gramsci,
la sociedad civil tiene base en los procesos de satisfaccién de necesidades y, por tanto,
incluye una arqueologia de las practicas disciplinares de los individuos. Valora Gramsci
desde la carcel:

Las posiciones del movimiento del libre cambio se basan en un error
tedrico cuyo origen practico no es dificil de identificar, pues reside en la
distincién entre sociedad politica y sociedad civil, distincién metddica que es
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transformada en distincidon organica y presenta como tal. Se afirma asi que
la actividad econémica es propia de la sociedad civil y que el estado no debe
intervenir en su reglamentacion. Pero como en la realidad efectiva sociedad
civil y Estado se identifican, es necesario convenir que el liberalismo es
también una “reglamentacion” de caricter estatal, introducida y mantenida
por via legislativa y coercitiva. Es un acto de voluntad consciente de los
propios fines y no la expresion espontinea, automatica, del hecho econémico
(Gramsci, 1999b, p.39).

Este analisis previo de varios momentos del teorizar gramsciano, tuvo por objeto
demostrar que a lo largo de su desarrollo la relacién entre estado y sociedad civil hace
parte de un programa organico. Con base en la filosofia de la praxis, digase marxismo,
no existe una comprension arquitecténica de la relacién entre politica y economia, sino
por el contrario, una reflexioén sobre los sistemas de relaciones en que los sujetos son
producidos por el dominio hegemédnico de una clase. Frente a esta visién gramsciana la
teoria discursiva se construye sobre una reduccion de la concepcién de sociedad civil. La
entiende en los términos de institutos privados enfrentados al estado, en independencia
del modo de produccion capitalista.

Asi nos ofrece una imagen refleja del conflicto politico al suponer el antagonismo
como un proceso que solo incluye la produccién de discursos entre estos institutos
privados y estatales. Tal nocién reproduce un Gramsci liberal que comprende la sociedad
civil como una abstraccion homogénea solo definida por su presencia frente al estado. Es
este el modelo sobre el cual es posible, para el enfoque discursivo, pensar la hegemonia
como la articulacién de identidades discursivas sin contenido material condicionante.
Y es al mismo tiempo el enfoque que supone al discurso como un espacio igualitario y
equivalente sin normatividad material. Un modelo en que solo podemos analizar las
metaforas y su produccion el simbolo del arma bolsonarista (una L invertida) es tan
efectivo en términos hegemodnicos como la L de Lulalivre.

Mas la actualidad de la reflexion gramsciana y su potencial analitico de la realidad
del capitalismo tardio no se reduce a responder al intento pos-marxista. Este modelo
de sustitucién del antagonismo por la identidad resulta comtin también a parte del
pensamiento critico al analizar lo que podemos llamar momento neo-desarrollista en
el continente. En tal sentido se identificd la juncién electoral de movimientos sociales y
partidos de izquierdas o frentes amplios como la formacién de un nuevo Bloque Histérico
con su consustancial sociedad civil. Confundir a esta altima con dichos institutos y sus
identidades aglutinantes, desemboco en un desconocimiento de su diversidad y el caracter
conflictivo de las identidades de varios de sus grupos (Santos, 2018, p.17).

No fue posible asi atender la reproduccién, por el bloque subalterno, diverso
desde el punto de vista clasista, de pautas de consumo, estratificacion social y disciplina
productiva contrapuesta a una radicalizacién democratica y redistributiva. En sentido
opuesto supuso que la resistencia cultural y politico de los movimientos sociales constituia
una identidad determinada a una articulacién alter capitalista. Al cabo de unas décadas

11



Revista Opinido Filosofica, v. 15, n. 2, e1237, p. 1-26, julho-agosto, 2024 - ISSN: 2178-1176

se observa que las luchas feministas, indigenas, afro-descendientes, anticolonial no
transitaron a una traduccion de sus demandas en la formacion de un bloque alternativo.
Para, desde este, disputar el liderazgo ético e ideoldgico dentro de la sociedad civil con la
produccién de un orden productivo alternativo. Lo que supondria traspasar los limites de
los 6rdenes democraticos liberales e iliberales actuales.

Frente a este escenario, el enfoque organico de Gramsci permite conceptuar la
relacion entre estado y sociedad civil desde un entendimiento que supere el economicismo
neoliberal, reproducido como sentido comin de la época. Una conceptualizacién que
demuestre los vasos comunicantes que vinculan al estado y la sociedad civil con el proceso
econémico de produccién laboral, afectiva, comunicativa, e institucional del sujeto. Asi
como la reflexién gramsciana de la sociedad civil y el fordismo, estuvo centrada en la
revolucion pasiva que este Ultimo representaba por su contenido ideoldgico, podemos
aquilatar que los cambios en la sociedad civil de los 80 no pueden analizarse al margen
de la contrarrevoluciéon monetarista. Un proceso al que Bellofiore llamé centralizacion sin
concentracion, que disgrega el trabajo formando un sujeto “trabajador traumatizado”,
ahorrador “maniaco depresivo”, consumidor endeudado (Bellofiore, 2017, p.97).

Comovalora Tatiana Roque esta dinamica es el punto ciego de parte del pensamiento
y practica politica critica en su denuncia de la alienacién capitalista (Roque, 2017, p.16).
Es este conjunto de nuevas practicas disciplinares con las que el neoliberalismo opera la
produccion de la gubernamentalidad y que dan condicién de posibilidad al antagonismo
discursivo del que habla Laclau.

Como se ha valorado el aporte esencial del teorizar de Gramsci reside en desarrollar
la visién de la sociedad civil como el espacio de disputa clasista del proceso de produccién
de los sujetos empiricos. De esta forma supera la visién netamente politica de tal
instancia y evidencia su papel ideoldgico, ético y politico como condicién de posibilidad
de la hegemonia de un modo de produccién. Desde el aporte de Gramsci se entiende que
transformar el tardo capitalismo implica la transformaciéon del cimulo de relaciones
materiales que ordenan y disciplinan los procesos de subjetivacion y la relacién entre los
institutos de la sociedad civil y el estado en tal proceso. Sin una base de este tipo el analisis
tedrico puede derivar a una dialéctica del conflicto politico entre identidades, dejando
fuera las condiciones materiales que posibilitan un nuevo modo de producir la vida.

El cerebro que no para: guerra de posiciones, estado y sociedad civil

No seria exagerado situar a Gramsci como el contenido de una disputa hegemodnica
en los tltimos cincuenta afos, en especial en el contexto ideoldgico, académico y politico
de América Latina, poligono excepcional del tardo capitalismo contemporaneo. La
valoracién precedente, tiene por objetivo exponer el desarrollo de un arsenal conceptual
que madura una vision organica de la relacién entre economia y politica y se sostiene
en la filosofia de la praxis de Marx. Este es un punto de partida para deslindar debates
contemporaneos que se demuestran infructuosos para el entendimiento académico y la
elaboracién politica frente a la crisis del tardo capitalismo actual.
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Desde esta perspectiva, la hegemonia no puede reducirse a un espacio de
deliberacion institucional consensuada, ni negar la dimension antagénica de la misma,
cimentada por un proceso violento de dominacién clasista por demads, ideolédgica y
ética (Acanda, 2002; Kohan, Gopegui, 2013; Dal Maso, 2021). Al contrario de la Teoria
Discursiva, el sardo intenta explicitar las condiciones de posibilidad del poder politico, de
sus contradicciones y los medios de su transformacion, su ontologia. Punto desde el cual
expone la fenomenologia de los procesos contingentes en los que se desarrolla la relaciéon
entre estado y sociedad civil. En Gramsci hay una dialéctica entre una genealogia de la
lucha politica, que depende de un conjunto de condiciones histérico-concretas de cada
pais y las determinaciones estructurales del modo de produccion capitalista (Portantiero,
2019, p.50). La hegemonia no puede ser falsificada como un proceso discursivo de engafio
de los grupos subalternos con base en los elementos super-estructurales de la cultura y la
ideologia (Poulantzas, 2007, p.36).

La hegemonia es un proceso continuo de disputa de correlaciones de fuerzas y de
los sentidos que posibilitan la estabilidad de tales instituciones. Tal tesis se deriva de
la tradicion de Maquiavelo y Marx que entiende el poder politico como el medio para
fundar un nuevo orden social. Es, en este sentido, que la metafora moderna de guerra de
posiciones cobra su justo sentido como concepto llave de interpretacién de la morfologia
del poder politico. En el Cuaderno 6 explicita:

La guerra de posiciones exige enormes sacrificios a masas inmensas
de poblacién; por eso es necesaria una concentracién inaudita de la
hegemonia y por lo tanto una forma de gobierno mis “intervencionista”,
que mas abiertamente tome la ofensiva contra los opositores y organice
permanentemente la “imposibilidad” de disgregaciéon interna: controles
de todo tipo, politicos, administrativos, etcétera, reforzamiento de las
“posiciones” hegemonicas del grupo dominante, etcétera. Todo esto indica
que se ha entrado en una fase culminante de la situacion politico-histoérica,
porque en la politica la “guerra de posiciones”, una vez ganada, es decisiva
definitivamente. Q 6, § 138 (Gramsci, 19992, p.105).

Mas alla de originarse en el debate de una tactica contextual sobre la toma violenta
del poder politico, la metafora de guerra de posicién define una ontologia de la relaciéon
entre estado y sociedad civil. Un analisis contemporaneo permite dejar delado los intentos
de situarla como una ontologia de la autonomia absoluta de la esfera superestructural de
la ideologia, la cultura o el consenso. Los andlisis mas actuales de la obra de Gramsci
demuestran que el propio texto no aporta evidencias de que el sardo definiera la guerra
de posiciones como una negacién del momento antagénico del conflicto politico, el
caracter violento y necesario de la transformacion de estado, asi como la relacién con los
adversarios politicos en un régimen parlamentario (Dal Maso, 2021, p.171).

Para Gramsci en un contexto de socializacién de la politica, resultado de la
politizacion de lo social, la toma del estado es un medio y no un fin, es un punto en el
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proceso de produccién de otro orden. Ello supone desde el punto de vista tactico que el
control delos espacios estatales como guerra de movimiento es un momento de un proceso
mas amplio de ordenamiento de la sociedad, guerra de posicién (Bianchi, 2011, p.207).
Aunque se desarrolla dentro de un didlogo con los mas importantes lideres mundiales del
movimiento comunistas, tal definicion tedrica se basa en la comprension socioldgica de
los cambios en la sociedad civil:

La misma reduccién debe ser realizada en el arte y la ciencia politica, al menos
en lo que respecta a los Estados mas avanzados, donde la “sociedad civil” se
ha convertido en una estructura muy compleja y resistente a las “irrupciones”
catastroficas del elemento econdémico inmediato (crisis, depresiones, etc.): las
superestructuras de la sociedad civil son como el sistema de trincheras en la
guerra moderna. Q 13, §24 (Gramsci, 1999d, p.62).

La guerra de posicién define un tipo especifico de estado donde la violencia de la
dominacién se estructura a través de medios estables de consenso entre la sociedad politica
y la sociedad civil. El aumento de espacios y sujetos en esta tltima, asi como el desarrollo
de burocracias institucionales, sistema de partidos y una sociedad de masas, implican
la emergencia de nuevas identidades y una mayor interaccién de la opinién publica en
la resolucién de conflictos. Por tanto, el desarrollo de los antagonismos estd mediado en
el estado capitalista por un sistema que antepone espacios y relaciones que resguardan
las instituciones, relaciones y recursos que sostienen su capacidad hegemoénica. Por ello
el objetivo revolucionario de controlar los institutos estatales asemeja en las metaforas
gramscianas al ejército colonial que pretende, no solo ganar el control de las instancias
estatales, sino ejercer soberania sobre el territorio, esto es, administrar la vida.

La centralidad que ocupa el andlisis de la sociedad civil no significa que la hegemonia
de las clases subalternas pueda realizarse sin disputar los espacios del poder instituido
o solo enmarcada en las dindmicas democratico-formales. Sino que tal conquista,
movimiento/maniobra, estaria condicionada por el liderazgo de las clases subalternas y su
capacidad de movilizacién en torno a sus intereses. La produccién de un nuevo liderazgo
ético e ideoldgico y el dominio de esferas privadas que son las reservas en profundidad del
poder estatal, la escuela, el consumo cultural, el derecho, la comunicacién, los intelectuales
son algunos de los elementos que serdn objeto de su andlisis. Por ello puede valorarse tal
concepto como la maduracién de una tesis ontoldgica para el estudio del estado capitalista
contemporaneo:

En el arte politico ocurre lo mismo que en el arte militar: la guerra de
movimientos se convierte cada vez mas en guerra, en la medida en que la
prepara minuciosa y técnicamente en tiempo de paz. Las estructuras macizas
de las democracias modernas, consideradas ya sea como organizaciones
estatales o bien como complejo de asociaciones operantes en la vida civil,
representan en el dominio del arte politico lo mismo que las “trincheras” y
las fortificaciones permanentes del frente en la guerra de posicién: torna solo
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“parcial” el elemento del movimiento que antes constituia “todo” en la guerra,
etc. (Gramsci, 1980, p.101).

Ahora bien, esa dinidmica se expresa en el accionar concreto de los partidos,
asociaciones y movimientos en los que las clases pugnan de acuerdo a la correlacion
de fuerzas. Esta determina la accién concreta en torno a cdmo organizar y disputar el
dominio de los institutos estatales desde los cuales construir un liderazgo ideoldgico. La
llave de lectura que se propone permite situar la guerra de posiciéon como el espacio 6ntico
de la relacién entre estado y sociedad civil, profusamente documentado por Gramsci.
Desde tal nocién se comprende, entonces, que el momento reformista, asi como de la
constitucién de una identidad popular, propia del agonismo discursivo de Laclau, hace
parte de la expresion fenomenoldgica de las luchas politicas concretas.

Es esencial como Gramsci tiene claro la funcién socializadora del parlamento, alli
donde el eje popular es base de la legitimidad del funcionamiento de tales instituciones,
generando espacios de resolucién de conflictos en las instituciones. Mas, el parlamentario
que vivié la reduccion de los espacios deliberativos al ejercicio hegemoénico de la oligarquia
fascista, no erige tal dindmica a una ontologia del poder politico. La lucha hegeménica por
el poder estatal se desarrolla en la sociedad civil, pero su centro es el poder de gestiéon
de lo politico, tal disputa clases se expresa como relacion entre sociedad civil y politica.
Gramsci estudia la sociologia de cdmo los partidos, sindicatos, instituciones educativas
funcionan como mediacién entre los diversos grupos de la sociedad civil y el estado. Los
partidos de izquierda, movimientos sociales histdricos, son parte de la sociedad politica
en la medida que median la participacién de estos y la significacién de sus identidades en
el estado. Mas, ese estado, es también el lugar o espacio de enfrentamiento con fuerzas no
gobernantes pero hegemonicas. El estado estd en funcién de la produccion del Yo colectivo:

En realidad, el estado debe ser concebido como “educador” en cuanto tiende
precisamente a crear un nuevo tipo o nivel de civilizacién. Por el hecho de que
se opera esencialmente sobre las fuerzas econdmicas, que se reorganiza y se
desarrolla el aparato de produccién econdémica, que se innova en la estructura,
no debe sacarse la conclusion de que los hechos de superestructura deben
abandonarse a si mismo, a su desarrollo espontineo, a una germinacién
casual y esporadica (Gramsci, 1980, p.106).

Gramsci, a diferencia de los tedricos pos-marxista, tiene claro la diferencia entre las
dindmicas 6nticas y ontologicas de este proceso. Esto es, entre la esencia del antagonismo
entre estado y sociedad civil y la experiencia histdrica de resolucion de tal conflicto. La
guerra de posiciones apunta, por tanto, dos elementos que son centrales, de una parte,
asume que no puede pensarse la construccién de un orden politico hegeménico de las
clases subalternas si no como un proceso de produccién de una nueva sociedad civil.
No obstante, al mismo tiempo, siendo esta el escenario de una lucha de clases no puede
pensarse la solucién de sus conflictos sin una transformacion, a la postre violenta, de
los institutos estatales. La segunda tesis no puede ser erigida en una tesis ontoldgica

15



Revista Opinido Filosofica, v. 15, n. 2, e1237, p. 1-26, julho-agosto, 2024 - ISSN: 2178-1176

fundamental, negacién de la primera. El Informe de Athos Lisa confirma que, en las
discusiones de la carcel, Gramsci nunca asumié que la guerra de posiciones pudiese ser
reducida a una estrategia parlamentaria del partido que negaba la violencia del proceso
de lucha politico:

Cuando hablé del «problema militar y el partido», Gramsci dejé claro que la
conquista violenta del poder requeria de la creacién por parte del partido de
una organizacion de tipo militar, implantada de forma generalizada en cada
una de las ramificaciones del aparato del Estado burgués y capaz de herir
e infligir graves danos en el momento decisivo de la lucha. Sin embargo, el
problema de la organizacién militar debia entenderse como parte de un trabajo
mucho mdas amplio del partido porque esta actividad especifica presuponia
una fuerte interdependencia con todo el conjunto de sus acciones practicas y
de su desarrollo ideoldgico. Segin Gramsci, abordar de forma aislada el tema
puramente técnico de la organizaciéon militar era un error porque la direccién
politica seria decisiva para suimplementacion y eficacia (Anderson, 2017, p. 166).

Si se sigue esta reflexion se puede comprender como el contexto latinoamericano
combina una sociedad civil compleja con una subordinacién transnacional de las élites
hegemoénicas, un Occidente periférico y subalterno (Portantiero, 2019, 145; Monal, 2016,
p.69). Por ello la discusién en torno a la guerra de posicion es relevante para enfrentar
los déficits de la teoria discursiva que antepuso la fenomenologia de las experiencias
politicas a la ontologia antagénica de la relacién entre estado y sociedad civil. Tal postura
no es posible sin el apriorismo de suponer a la democracia como un espacio normativo e
institucional igualitario. Tal modelo subsiste en la practica politica del pos-neoliberalismo
latinoamericano que subordina a la formacién contingente de una mayoria electoral y la
definicion de los antagonismos sociales. La transformacion del estado capitalista o mucho
mas, del modo de produccién en su forma neoliberal, es tratada como una identidad
discursiva que desagrega e impide la formacién de un bloque histérico.

Asi la dimensién tictica de la gestion de las identidades y conflictos ideolégicos
desplaza y niega el momento del antagonismo clasista, implica la accion de los institutos
estatales como espacios de una disputa entre fuerzas gobernantes, subalternas y
hegemonicas. Dentro de la “democracia de baja intensidad” en las “republicas de mercado”
la subordinacién de la hegemonia, a un juego de identidades, impide el momento critico
de plantearse los medios, sujetos y circunstancias para su superacion (Valdéz, 2012;
Santos, 2018, p. 18).

La Historia después de su fin: Hegemonia y subalternidad trasla era Pos

La exploracion del pensamiento de Gramsci permite situara las bases de un
analisis material de la hegemonia como proceso discursivo. La construcciéon de un marco
discursivoy comunicativo depende de la produccién el conjunto de relaciones productivas,
familiares, afectivas e institucionales a partir de las cuales el estado produce la sociedad
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civil. Una vez criticado el economicismo, pues impide llegar a la fase hegemoénica politico-
intelectual en la sociedad civil y volverse dominante en la sociedad politica, Gramsci
contrapone la hegemonia como campo de disputa tedrica de la posibilidad de un nuevo
orden (1999 a, p. 176). A partir de esta base comprendemos que la emergencia de un grupo
de discursos extremos, antepuestos a la deliberacién y el respeto a la diferencia es el
resultado de los cambios neoliberales en el modo de produccién capitalista.

De lo que se trata es de que el dominio en la sociedad civil, de relaciones de
produccién de la vida reguladas mercantilmente, determina la emergencia de una
subjetividad antidemocracia. Esta se expresa en un conjunto de pricticas expresivas
negadoras de lo publico y las dindmicas intersubjetivas. A partir de ello se entiende
que no se trata de la simple crisis de valores comunicativos, a lo Habermas, si no de la
desaparicion de las condiciones materiales de aquellos valores. Por ello la alternativa debe
emerger de transformar tales relaciones laborales, afectivas e institucionales. Esto es, de
producir otro régimen de relacién entre estado y sociedad civil. En la loégica gramsciana
este proceso es eminentemente simbdlico o retorico, mas sostenido por la capacidad de
determinar en una guerra de posiciones los medios a partir de los cuales los individuos se
producen como sujetos.

Paraelpensadormarxistasoloeshegemoénicaunaclasecuandodejadesercorporativa
y sus intereses estan articulados con los de otros grupos y clases. La nocion gramsciana de
tal proceso es materialmente subordinada, definiendo una estructura de subalternidad
donde la equivalencia discursiva propia del consenso solo existe por la coercién fisica
y la dominacién material. La condicién de subalternidad permite distinguir entre las
determinaciones ontoldgicas de la explotacién material y las condiciones o fendmenos
Onticos en los que se materializa el consenso propio de una practica hegemonica (Arditi,
2010, p.166). Importante elemento critico para sefalar la participacion de los grupos de
la sociedad civil, institutos y organizaciones en la practica politica de la clase dominante
cuando reproducen relaciones de subalternidad.

Un tercer momento es aquel en el que se alcanza la conciencia de que los
intereses propios “corporativos”, en subdesarrollo actual y futuro, superan los
limites “corporativos”, esto es, de agrupamiento econdmico, y pueden y deben
pasar a ser los intereses de otros agrupamientos subordinados; esta es la fase
mas estrictamente “politica” que marca el paso definido de la pura estructura
a las superestructuras complejas (...) Determinando, ademas de la unidad
econdmicay politica, también la unidad intelectual y moral, en no corporativo,
sino universal, de hegemonia de un agrupamiento social fundamental sobre
los agrupamientos subordinados Q 13, §38 (Gramsci, 1999d, p.170).

La hegemonia en los términos del fil6logo italiano se comprende como la capacidad
de formar una retoricidad social. Esta supone que la sociedad civil es un espacio de
articulacién de discursos que disputan al estado como el espacio de gestion del conflicto.
Mas la conceptualizacion gramsciana incluye la sociedad civil como parte y condicion del
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poder del estado. Es decir, por este debe entenderse, ademas del aparato gubernamental
también el aparato “privado” de hegemonia o sociedad civil (Gramsci, 1999 b, p.105). Al
contrario del andlisis habermasiano y laclausiano se puede comprender que la emergencia
del discurso de extrema derecha tiene condicién de posibilidad en la biopolitica neoliberal.
Un andlisis desde la economia politica permite aquilatar que la fragmentacién del trabajo,
la precarizacion de la vida, la degradacién de la capacidad soberana de los estados frente
al estado, resultado de la revolucién neoliberal de los Gltimos cuarenta afios, son la base
del dominio de determinados discursos extremos.

El escenario actual es el resultado de una guerra de posiciones que tiene en su centro,
como bien diagnostica Habermas, la posibilidad de producir una esfera semiptblica de
opinién a partir de las comunidades y redes digitales. No obstante, lo que se entiende
desde la hegemonia gramsciana es que ese proceso no es contrario sino el resultado de la
oposicion entre el capital y los valores democraticos. Desde Gramsci puede entenderse que
articular un marco discursivo deliberativo en respuesta seria el resultado de producir una
soberania alternativa. Relaciones productivas, afectivas e institucionales que reviertan
la pauperizacion del trabajo, reduzcan el tiempo productivo, aumenten la progresividad
fiscal y desarrollen una justicia social son elementos materiales esenciales y estos no son
el posibles dentro del marco de produccion del capitalismo tardio. Es por ello por lo que la
ideologia es un nucleo tedrico fundamental en la definicion del lugar de toma de conciencia
de la posicién social de los individuos, su constitucién en sujetos de un orden retdrico:

Para la filosofia de la praxis las ideologias son todo lo contrario de arbitrarias;
son hechoshistdricos reales, que hay que combatiry revelar en sunaturalezade
instrumentos de dominio no por razones de moral, etcétera, sino precisamente
por razones de lucha politica: para hacer intelectualmente independientes a
los gobernados de los gobernantes, para destruir una hegemonia y crear otra,
como momento necesario del trastocamiento de la praxis Q XXXIII § 41(1999
C, p.201).

Gramsci enfatiza el caracter material de tal proceso sin el cual las propias relaciones
econdmicas no tendrian condicién de ser reproducidas (Eagleton, 1997, p.156). La
estabilidad de una ideologia dominante depende, entonces, de su capacidad de organizar
y hacer inteligibles las relaciones sociales dominantes a los grupos subalternos. Es, en este
sentido, que las ideologias politicas tienen la potencia de ser reproducidas o alienadas en
un contexto histdrico. El bloque histérico sera el espacio de constitucion de la ideologia
como proceso de articulacion material de las demandas, identidades y voluntades de
grupos sociales diversos.

No se trata solo de la ideologia como discursos partidarios. La teoria de la hegemonia
de Gramsci permite entender que el dominio ideoldgico depende de la reproduccion
de un sentido comun, un régimen de verdad. En tal sentido la irrupcién de las redes
sociales ha desarrollado una paradoja en la relacién entre opinién publica y deliberaciéon
democratica. Es decir, a pesar de la intensa interaccion en la esfera comunicativa digital,
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las practicas comunicativas fomentan el rechazo del espacio publico y de las normas que
permiten la participacién en el sistema democratico. No es sdlo un fenémeno politico
sino también determinado por una cultura anti-ilustrada que pone en duda los principios
fundamentales de la existencia misma del mundo y de la sociedad (Fernindez, 2023).
El movimiento antivacunas, de la tierra plana, es un sustrato para el surgimiento de
lideres politicos libertarios que niegan las nociones de justicia, derechos y democracia. La
capacidad social de explotacién por aspectos politicos antidemocraticos de este sustrato
comunicativo muestra ya ejemplos preocupantes como el trumpismo, el bolsonarismo o
la reciente disputa por la alcaldia de la mayor capital del continente.

No obstante, la diferencia de la funciéon metaférica del bloque histdrico en Gramsci,
con respecto a la teoria discursiva, es que estos procesos son el resultado de relaciones de
fuerzas determinadas por el poder de un grupo de gestionar los poderes institucionales,
espacios productivos y la creacion de sentido (Gramsci, 1999 d, p.35). Gramsci lo define en
estos términos:

() si la relacién entre intelectuales y pueblo-masa, entre dirigentes y
dirigidos, entre gobernante y gobernados, es dada por una adhesién organica
en la que el sentimiento pasion se vuelve comprension y por lo tanto saber
(no mecanicamente, sino en forma viva). Solo entonces la relacién es de
representacion, y se produce el intercambio de elementos individuales entre
gobernantes y gobernados, entre dirigidos y dirigentes, o sea se realiza la vida
de conjunto que es la Gnica fuerza social, se crea el “bloque histdrico” Q XII,
$§33 (Gramsci, 1999 a, p.164).

El espacio especifico de tal concepto se sitia en el cardcter dindmico, dntico, del
bloque historico, que comprende que una clase gobernante puede dejar de ser hegemonica
al perder tal capacidad de articulacién. Una definicién que especifica que el conflicto
politico organiza transversalmente grupos de diversos origenes clasistas, sectoriales,
regionales, identitarios, integrando elementos discursivos, culturales a la formacién
de una volicién politica determinada. Es decir, el conflicto politico excede por ello la
légica politico institucional pues incluye la interaccién entre partidos, asociaciones
culturales, intelectuales, iglesia, movimientos sindicales y medios comunicativos. Como
tal concepcidn tiene por trasfondo la democracia moderna cabe sefialar que no puede ser
conmutada la nocién de Gramsci a una formalizada disputa identitaria, la dimension
de subalternidad lo impide. El bloque histérico estard determinado por el objetivo al
que se orienten las relaciones entre gobernantes y gobernados, sea a su reproduccion o a
transformar y hacer desaparecer tal distincién (Gramsci, 1980, p.26).

Tal hipdtesis no es solo una axiologia politica o formalismo derivada de una
procesualidad discursiva, sino que incluye una ontologia contingente de las relaciones
materiales. Estas determinan la produccién de los sujetos empiricos, la explotacion
del trabajo, el sufrimiento psiquico, la capacidad critica de la cultura, la participaciéon
politica de los individuos (Semoraro, 2006). La democracia, desde esta perspectiva,
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es siempre un escenario de disputa hegemoénica de ampliacién del espacio, recurso,
tiempo, reconocimiento y autogobierno de los gobernados. La hegemonia no es un
estado de naturaleza, existe sobre la base de esta alienacidén histdrica. Por ello el interés
emancipatorio de eliminar tal hiato depende de entender la morfologia de las relaciones
que la reproducen y las instituciones que la representan. La lucha por la hegemonia de
los subalternos debe tender como meta la produccién de una cultura alternativa a la
dominante:

De esto se deduce la importancia que tiene el “momento cultural” incluso en la
actividad practica (colectiva): cada acto histdrico no puede ser realizado sino
por el “hombre colectivo”, o sea que presupone el agrupamiento de una unidad
“cultural social”, por la que una multiplicidad de voluntades disgregadas, con
heterogeneidad de fines, se funden para un mismo fin: sobre la base de una
concepcién (igual) y comtn del mundo (general y particular, transitoriamente
operante -por via emocional- o permanente, por lo que la base intelectual es
tan arraigada, asimilada, vivida, que puede convertirse en pasion). Puesto que
asisucede, se ve la importancia de la cuestion lingiiistica general, o sea del logo
colectivo de un mismo “clima” cultural. Q XXXIII § 44 (Gramsci, 1999 ¢, p.210).

Para el islefio, estudioso y defensor de un dialecto propio en un pais en plena faena
nacional, saltan a la vista los ejemplos sociolégicos que demuestran la influencia de la
cultura en el condicionamiento de las subjetividades (Gramsci, 1999 b, p.64). Por ello, si
la hegemonia es el proceso de produccion de sujetos empiricos, la cultura aparece como
elemento central de la produccién de violencia, coercién, consenso y liderazgo. La cultura
para un lingiiista avezado no es simplemente un conjunto folklérico ni critica de la
cultura, aunque la incluya “en cierto sentido pues es también critica artistica porque de
la nueva cultura nacerd un nuevo arte” Q XIII, § 5 (Gramsci, 1999 b, p.138). La reflexion
sobre la cultura se asienta en los analisis del fordismo y el americanismo, en el conjunto
de nociones, racionalidades, sentidos, deseos que la cultura de masas produce como
elemento esencial del consenso (Portantiero, 2019, p.57). No obstante, al contrario de lo
que coloca Anderson, el papel de la cultura no niega el caracter violento del consenso, si
se observa estos dos elementos en el cuadro ontolégico que la hegemonia supone y que se
valoré con anterioridad (2018, p.101).

La produccién de hegemonia es resultado de la capacidad de articular la cultura
como un conjunto de practicas, sentido de realidad, un sistema de significados y
valores (William, 2000, p.131). La adhesién de los subalternos es siempre un proceso
de racionalizacién y exclusién que implica la negacién de experiencias periféricas, la
disputa y correlacién de fuerzas de los sujetos en un sistema social. Sin esta perspectiva
la descripcién antropoldgica de los modelos reproductivos de reproduccion de la cultura
de masas haria pensar como intransponibles sus codigos, valores y sentidos renunciando
entonces a una estrategia politica de cambio. La produccién de hegemonia implica la
basqueda de las practicas, sujetos y sentidos negados por la cultura hegemoénica, asi como
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la produccién de experiencias politicas que permitan otros marcos de significacién de lo
real. Por tanto, la creaciéon de una nueva cultura con base en el liderazgo nacional-popular
se encuentra en el centro de su teoria de la revolucién social (Portantiero, 2019, p.82). La
disputa cultural que define a la hegemonia esta, ademas, circunscrita a un proceso global
de explotacion y resistencia del sur, de las colonias, del diferente:

Toda relacién de “hegemonia” es necesariamente una relacién pedagdgica y
se verifica no sélo en el interior de una nacién, entre las diversas fuerzas que
la componen, sino en todo el campo internacional y mundial, entre complejos
de civilizaciones nacionales y continentales Q XXXIII § 44 (Gramsci, 1999 c,
p.210).

Desde el enfoque gramsciano comprendemos que la producciéon del discurso
dominante deviene de un proceso de produccién subjetiva que incluye la economia
politica de las relaciones laborales, efectivas e institucionales que subalternizan a las
clases dominadas. Este punto de vista no es menor. Por el contrario, este pone en crisis el
modelo habermasianos y laclausiano al asumir que todo sistema de medios, tradicionales
o digitales es el plano de desarrollo del dominio de clase de la oligarquia que los organiza.
Por ellolos supuesto valores democraticos, que suponen la subordinacion de antagonismos
politicos al libre ejercicio de la diferencia, no es mas que el resultado de la previa represién
neoliberal de la sociedad civil. La limitacién de las relaciones laborales e institucionales a
un patrén de mercantilizacion es su base.

Por ello donde ambos modelos observan la crisis de la democracia solo se atisba
el éxito de la hegemonia neoliberal dominante en la produccién de un sentido comiin
reaccionario y fragmentario. Este no es el resultado del caracter no mediado de las redes
como supone Habermas. Son el resultado de la logica mercantil de los algoritmos y
ahora, de forma clara puede verse en la accién e Elon Musk, de la realizacién de proyecto
sociopolitico complejo. Los espacios comunicativos digitales han absorbido la funcién de
intelectuales orgdnicos que represaban otras instituciones, como escuelas, periddicos,
partidos. Existe en ello una dindmica industrial nueva, en que el tltimo giro de producciéon
delucro es precisamente la generacion de discursos. Por ello desde el enfoque gramsciano
se entiende al discurso como el espacio de produccién del bloque histérico como forma
especifica de produccion el consenso en torno al estado.

Esta reflexion es también pertinente para un andlisis de las estrategias subalternas
ante los procesos de dominio comunicativo del neoliberalismo y su hegemonia. En
América Latina se observa como la accién d ellos gobiernos de izquierdas estuvo limitada
a una dindmica de redistribucién de la riqueza y satisfaccién de demandas materiales.
Los partidos politicos con el apoyo de movimientos sociales desarrollaron programas
sociales de mejoras del habitad, el empleo, la salud publica. No obstante, esta practica se
ha demostrado superada en el contexto latinoamericano actual. Ella parte de reproducir
una antropologia economicista que supone una identidad entre satisfaccion y filiacion.
Los individuos que ven sus condiciones de vida mejoradas por la accién asistencialista
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del estado ganan una casa, aumentan su poder de consumo, aumento del salario minimo
seria propensos, segun esta légica, a votar a aquellos partidos que le han beneficiado.

El enfoque hegemonico del papel del discurso permite aquilatar como, sin una
produccién de metaforas discursivas que den sentido a esas conquistas pueden ser
revertidas con el apoyo de importantes sectores sociales beneficiados. Desde la nociéon
de hegemonia podemos comprender que las transformaciones econémicas para resultar
en cambios efectivos deben constituirse en dinimicas de produccion es subjetividad.
Para ello las acciones redistribucion de riqueza deben ser el resultado de disputas de
sentido que permitan a los individuos producir un nuevo sentido comin. Es por ello por
lo que han resultado limitados los intentos de promover acciones que favorezcan a los
emprendedores y sectores vinculados al trabajo informal.

No se trata solo de slogans y campanias electorales, un enfoque material del discurso
supone comprender la emergencia del discurso coach y emprendedor como parte de
un conjunto de relaciones laborales y afectivas que crean sentido. Esto sin transformar
los regimenes de trabajo y los regimenes fiscales cualquier accién de redistribucién de
riqueza supone la afirmacién de la estructura discursiva del individuo empresario de
si mismo. Por ello ha de comprenderse que producir un sentido comin alterativa es de
forma performativa un proceso discursivo que solo es posible si se crean espacios de
afirmacién, significaciéon y mediatizacion de los individuos. Para ello es indispensable la
transformacion de las practicas politicas asistencialistas y clientelares que no permiten
crear espacios de participacion efectiva que posibiliten la emergencia de una experiencia
politica nueva.

Conclusiones

La hegemonia se instituye en una categoria filoséfica esencial para comprender
el proceso material en que el discurso y los procesos comunicativos son una base de
produccién de la subjetividad en la contemporaneidad. Desde ello se puede entender el
caracter material de tal proceso determinado porlas practicas y relaciones que constituyen
a los individuos en sujetos de los significantes discursivos que le proveen identidad. Este
enfoque material supone le discurso siempre como un proceso de disputa entre intereses
antagdnicos. Desde este es posible superar el formalismo constructivista de Habermas y
Laclau en el andlisis del discurso y de los procesos comunicativos contemporaneos.

Elanalisis desarrollado ha permitido vincular la emergencia del discurso de externa
derecha, impulsado por los medios digitales de opinién publica, con el desarrollo de la
biopolitica neoliberal. Ello implica que este no es una perversién de la l6gica democratica
sino el producto eficiente dela mercantilizacién dela produccién discursivay comunicativa
contemporanea. Asi mismo supone que producir una practica politica alternativa pasa
por la produccién de practicas politicas de participacién que generen un nuevo sentido
comun en la sociedad civil. Para tanto es indispensable un enfoque discursivo de la
practica politica.
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