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Resumo: No presente artigo é apresentada a leitura singular da obra marxiana
efetuada por Althusser, leitura que é radicalmente oposta & do marxismo humanista
e/ou hegeliano. Em geral, defende-se que o conteGdo do conceito de
“sobredeterminacdo” é o principal elemento que diferencia as dialéticas marxiana
e hegeliana. De forma focada, passa-se de uma apresentacdo das nogdes de Mao
Tsé-Tung sobre a contradigdio e a dialética as reflexdes propriamente althusserianas
sobre a sobredeterminag¢do e a “determinagéo em Ultima insténcia pelo econémico”.
Em seguida discute-se as diferencas entre o sistema de esferas hegeliano e o edificio
marxiano para concluir com um debate e uma negagdo da ideia de que a dialética
marxista é uma “inversdo” da de Hegel.
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Abstract: In this paper | present Althusser's singular reading of Marx's work, which is
radically opposed to both Humanist and Hegelian Marxism. In general | argue that
the content of the concept of “overdetermination” is the main element that
distinguishes Marxian and Hegelian dialectics. In a focused way, | follow a
presentation of Mao Tsé-Tung’s notions of contradiction and dialectics and Althusser’s
thoughts on overdetermination and “determination in the last instance by the
economic”. Then | discuss the differences between Hegel's system of “sphere of
spheres” and Marx's edifice structure, concluding with a denial of the idea that
Marxist dialectics is an “inversion” of Hegel's.
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INTRODUGCAO
As contribuicdes de Louis Althusser constituem marco fundamental na

histéria da tradicéio marxista. Sua obra foi um projeto ambicioso de releitura
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da teoria marxiana com o claro objetivo de resgatar o marxismo, que, apds
o stalinismo, sobretudo apés 1956, com o “discurso secreto de Khrushchov” e
com a repressdo da Revolugdo Hungara?, estava em crise. Diante dessa
situagdio, os Partidos Comunistas mundo afora entraram em certo processo de
“desestalinizac¢do”. Contudo o que ocorre em muitos casos é que, ao escapar
do dogmatismo stalinista, engendra-se um marxismo idealista e que nega o
valor de ciéncia do materialismo histérico. Isso tem como consequéncias
politicas o surgimento de tendéncias liberais e reformistas dentre os tedricos

comunistas, sobretudo no Ocidente (MOTTA, 2014). Como nos alerta Althusser,

aqueles que imputam a Stalin, além de seus crimes e seus
erros, o conjunto de nossas decep¢des, de nossos erros e
de nossos infortunios, em qualquer dominio, correm o risco
de vir a ficar muito desconcertados ao constatarem que o
fim do dogmatismo filoséfico ndo nos devolveu a filosofia
marxista em sua integridade (ALTHUSSER, 2015 [1965], p.
21).

Se opor ao dogmatismo e aos crimes do stalinismo ndo nos dd, de
imediato, um pensamento marxista efetivo e salvo de equivocos ou
simplificagdes. Nesse contexto, a maior parte dos marxistas que se
“desestalinizaram” adotou uma posicdo tedrica centrada em uma
interpretag@o humanista da obra de juventude de Marx, além de sobrepor
ao marxismo a dialética hegeliana, que seria a heranga metodolégica
idealista pronta para ser usada pelo materialismo histérico-dialético.
Althusser, por outro lado, adotard uma posicdo radicalmente diferente.

Althusser, com o langamento das duas principais obras de sua primeira
fase3 em 1965: Por Marx, coletdnea de artigos escritos e publicados
individualmente entre 60 e 64; e Ler o Capital, livro coletivo com a
participacdo do préprio e de seus alunos Etienne Balibar, Roger Establet,
Pierre Macherey e Jaques Ranciére, propord uma leitura original da obra

marxiana. Como ele afirmard mais tarde, a no¢do de “corte epistemolégico”

2 Que fez Jean-Paul Sartre, em O Fantasma de Stalin (1967, [1956]), tomar uma postura
critica aos soviéticos e tecer reflex@o sobre como seria possivel continuar sendo comunista
diante desses acontecimentos.
3 Luiz Eduardo Motta (2014) separa a trajetéria de Althusser em 4 momentos distintos: a
primeira sendo a do langamento da polémica anti-humanista, na década de 60; apds hd uma
fase de autocritica e retificagéo, sobretudo na primeira metade de 1970; segue-se uma
radicalizacdo da segunda fase e da tomada de posi¢des politicas leninistas e maoistas; e por
fim, h& a derradeira fase do materialismo aleatério ou materialismo do encontro, onde o
autor abandona alguns dos conceitos de suas fases a anteriores.
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constitui “a categoria central de meus primeiros ensaios” (1978 [1972b], p.
87). Essa nocdio, emprestada de Gaston Bachelard, seria fundamental para
uma leitura apropriada da obra marxiana — com ela Althusser introduz uma
cis@o entre os escritos do jovem Marx (obras fundamentais para os marxistas
humanistas) e a obra do Marx da fase de maturacgdo e maturidade. O “corte
epistemolégico” acontece n’A Ideologia Alemé [1845], mas se radicaliza com
o tempo4. Uma investigagdo maior da fungdo do “corte epistemolégico” néo
faz parte da empresa do presente texto, mas, basicamente, o corte separaq,
em qualquer ciéncia, o nascimento de sua problemdtica prépria de seus
elementos ideoldgicos ou pré-cientificos anteriores, “de tal modo que a obra
de Marx se apresenta com uma dupla construgdio em um sé corte. Ou melhor:
um duplo corte em uma sé constru¢do.” (BADIOU, 1979, p. 12). O “corte”
introduziria num mesmo movimento a nova ciéncia, o “materialismo histérico”,
e a nova filosofia, o “materialismo dialético”, préprias do marxismo. Essa
filosofia, porém, nunca teria sido explicitamente desenvolvida por Marx mas
estaria em estado prdtico nas obras cientificas, como n’O Capital [1867]. A
obra de Althusser na década de 60 tem como principal objetivo demonstrar
e desenvolver qual seria essa filosofia imanente nos textos marxianos para,
enfim, produzir um “(re)nascimento do materialismo dialéticos” (BADIOU,
1979). Basicamente, era necessdrio desenvolver o que é e como funciona o
par materialismo histérico-dialético. A conclusdo de Althusser serd a de que a
dialética marxista é radicalmente diferente da hegeliana — néo tratar-se-ia
de uma simples diferenca de objeto com um método igual ou similar.

Como diz Alex Callinicos, o pensamento de Althusser

possui certos pontos fortes que o fazem indispensével para
qualquer tentativa de continuar a tradigdo marxista. [...]
Em primeiro lugar, a critica de Althusser & toda tentativa
de basear o materialismo histérico nas estruturas
conceituais do pensamento hegeliono é, a meu ver,

4 Houve certamente um “‘ponto de ndo retorno’; mas, para ndo voltar atrds, é preciso avangar,
e, para avangar, quantas dificuldades e lutas!” (ALTHUSSER, 1978 [19724], p. 46).
5 O mesmo obijetivo anunciado por Gyorgy Lukdcs em Para uma ontologia do ser social,
produzido também nos anos 60: “restauracéio do marxismo auténtico” (LUKACS, 2012, p.
326). O projeto de Lukécs, entretanto, é diametralmente oposto ao de Althusser: “As
tentativas de Lukdcs, limitadas & histéria da literatura e da filosofia, parecem-me
contaminadas por um hegelianismo vergonhoso.” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 106). Estamos
cientes de que essa critica de Althusser é anterior ao projeto da Onfologia, mas ndo resta
duvida de que o Gltimo Lukdcs constitui um dos seus principais opositores tedricos. Até hoje, no
Brasil de forma intensa, hd um forte embate entre marxistas althusserianos e lukdcsianos
(MOTTA, 2014).
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absolutamente definitiva. [Seus ensaios da década de 60]
destroem a ideia de que o método dialético de Hegel
pode ser separado de seu sistema idealistaé.
(CALLINICOS, 1993, p. 43. Tradugdo nossa).

O presente artigo tem como objetivo explicitar como se dd essa
diferenciacdo em relagdo a Hegel a partir, principalmente, de dois textos de
Por Marx: Contradi¢do e sobredeterminagdo e Sobre a dialética materialista.
Basicamente afirmamos, concordando com Callinicos (1993), Luiz Eduardo
Motta (2012; 2014) e Stuart Hall (2003) que o conceito de
sobredeterminagéo, emprestado da psicandlise para o marxismo, configura
ponto nodal como o diferencial dos sistemas hegeliano e marxista. Para isso
explicitaremos: a relagdo tedrica de Althusser com o marxismo chinés de Mao
Tsé-Tung, cujos desenvolvimentos sobre o conceitos de contradi¢do j& contém,
de certa forma, a ideia de sobredeterminag¢do; os desenvolvimentos de
Althusser sobre a sobredeterminagéo e determinagdo em Ultima insténcia pelo
econdmico; a diferenga do sistema marxiano (edificio) e do hegeliano (esfera
de esferas) e o fim da ideia de simples “inversdo” da dialética. Atento que
nos concentraremos em Por Marx, pois nessa obra hd um debate no
vocabuldrio estabelecido no marxismo. Como indica Motta, “no livro Ler O
Capital, Althusser em vez de usar o conceito de sobredetermina¢dio emprega

o de ‘causalidade estrutural’ e exclui o de contradi¢do” (2012, p. 81).

A INFLUENCIA MAOISTA

O maoismo, apds a intensificagdo da ruptura cino-soviética e,
sobretudo, apés a Revolugdo Cultural Chinesa (1966) e o Maio de 68, teve
grande insergdio nos circulos de militéncia politica franceses - ainda que o PCF
continuasse a manter uma posi¢do alheia a essa influéncia, posicdo que oscilou
entre a filiagdo soviética e a alianga com o Partido Socialista. Essa influéncia
do maoismo ndo se reduzia apenas aos meio de militdncia mas tinha reflexo
nas produgdes intelectuais de vdrios pensadores hoje bastante renomados,

ainda que atualmente tenham se afastado, uns mais outros menos, do

¢ O autor atenta que “houveram outros marxistas oponentes de Hegel, mas nenhum formulou
as diferencas entre as dialéticas hegeliana e marxista com a mesma clareza e perspicécia
metafisica de Althusser. O que chegou perto de o fazer — Adorno — nunca foi capaz de
escapar do circulo de conceitos hegelianos, visto que a sua leitura do capitalismo era
fortemente influenciada pela obra prima do marxismo hegeliano, Histéria e Consciéncia de
Classe [Lukdcs]” (CALLINICOS, 1993, p. 43. Tradugdo nossa). Aqui aparece novamente, de
forma mais ou menos velada, o embate lukdcsianos x althusserianos mencionado na nota
anterior.
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maoismo. Nomes como os de Alain Badiou?, Jaques Ranciére, Etienne Balibar,
Pierre Macherey, entre outros, tiveram a influéncia de Mao de algum modo -
mais & militdncia, mais & teoria.® Quanto ao maoismo de Althusser, porém,
aumenta na segunda metade da década de 70, quando o filésofo “acentuou
ainda mais os tragos leninistas [anteriores] e incorporou mais abertamente o
maoismo no aspecto politico, além de demarcar uma posicéo completamente
critica as posicdes do PCF.?” (MOTTA, 2014, p. 15). Essa influéncia do
marxismo chinés pode ser percebida também na tese do primado das
relacdes de producdo sobre as forcas produtivas, defendida pelo grupo
althusseriano em Ler o Capital,'? visto que era uma tese maoista, enquanto
Stalin, em Materialismo Dialético e Materialismo Histérico defendia o contrdrio:
o primado das forgcas produtivas. A obra de Mao constituia nesse contexto,
para um intelectual marxista ndo dogmatico, uma interessante fonte tanto
para praticas tedricas quanto politicas.

E j@ em 1963, em Contradi¢do e Sobredeterminagdo, que Althusser faz

referéncia direta & Mao, cujo texto de 1937, Sobre a contradi¢do,

contém toda uma série de andlises em que a concepgdo
marxista da contradicdo aparece sob uma luz alheia &
perspectiva hegeliana. Procurar-se-ia em véo, em Hegel,
os conceitos essenciais desse texto: contradicdo principal e
contradicdo secunddria; aspecto principal e aspecto
secunddrio da contradicdo11. (ALTHUSSER, 2015 [1965],
p. 104).

A interpretac@io de Mao sobre este conceito fundamental para a
tradicdo marxista é original e ndo hegeliana, o que chamard a atengdo de

Althusser de maneira positiva.

7 Inclusive, o maoismo de Badiou foi um dos principais motivo de ruptura com Althusser, que,
no texto O Recomeco do Materialismo dialético, anteriormente mencionado, era bastante
elogiado - “em relagéo a Althusser, a posicdo de Badiou foi oscilante; enquanto no periodo
dos anos 1960 esteve bastante vinculado &s suas posicdes tedricas, nos anos 1970 demarcou
uma ruptura com seu mestre na qual lhe teceu intensas criticas de teor politico devido &
ligagdo de Althusser com o PCF, e das posi¢cdes vacilantes desse partido no contexto politico
francés/europeu. Contudo, em tempos recentes, Badiou vem reconhecendo a importéncia e o
legado da obra de Althusser no cendrio politico/intelectual.” (MOTTA 2012, p. 75).
8 Ver CHATEIGNER (2013) para um balanco histérico da ligacdo desses nomes e o de
Althusser com o maoismo.
9 Ainda que de dentro do Partido, acrescentamos.
10 Ver: (GARCIA, 2014).
T A lista segue: “contradicdes antagdnicas e ndo antagénicas; lei da desigualdade de
desenvolvimento das contradigdes.” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 104). Trataremos
diretamente apenas dos conceitos apresentados no corpo do texto.
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O comego bdésico das reflexdes de Mao é que a dialética materialista

(o termo é dele)

sustenta que o desenvolvimento surge das contradicdes
dentro de algo. [...] [mas] para entendermos o
desenvolvimento de uma coisa devemos estudd-la
internamente e em suas relagcdes com outras coisas; em
outras palavras, o desenvolvimento das coisas deve ser
visto como seu autodesenvolvimento interno e necessdrio,
enquanto cada coisa em seu movimento estd inter-
relacionada e interage com as coisas a sua volta. A causa
fundamental do desenvolvimento de uma coisa ndo é
externa, mas interna; e estd no aspecto contraditério

interior & coisa. (MAO TSE-TUNG, 2008 [1937], p. 85 -6).

O primeiro ponto parece ser claro & tradigdio marxista em geral: o
mundo é contraditério e sdo as contradi¢des que movem o mundo; o marxismo
deve estudar a dialética dessas contradi¢des a fim de apreender o movimento
do real e poder agir politicamente nesse mundo. Assim, no capitalismo, a
contradicdo descoberta j& por Marx é entre capital e trabalho; no
imperialismo, segundo Lenin, a contradicdo é entre monopdlio e livre
concorréncia. Essas seriam as contradigdes principais de cada um dos objetos
em questdo (capitalismo, imperialismo). Porém Mao atenta que essas
contradicdes nunca se ddo isoladamente, em seu movimento interno. A
contradicdo “capital x trabalho” é influenciada e influencia na contradigcdo
“monopélio x concorréncia”. Assim sendo, Mao faz eco ao desenvolvido na
Introdugdo de 572 ao apresentar de forma breve, primeiramente, a
contradicdo universal (fdcil de ser compreendida), para entéo passar ds
contradicdes parficulares. Somente apds o estudo das contradigdes
particulares pode-se voltar ao universal e & tentativa de pensar como as
contradigdes em geral se ddo. Porém ndo é mais no mesmo universal que nos
deparamos: esse “universal” do segundo momento, “filtrado” pela andlise do
funcionamento das contradi¢des particulares, mostra como “é precisamente na

particularidade da contradicéio que reside sua universalidade” (MAO TSE-

12 “A producdo em geral é uma abstragdo, mas uma abstra¢do razodvel, na medida em que
efetivamente destaca e fixa o elemento comum, poupando-nos assim da repeticéo. Entretanto,
esse Universal, ou o comum isolado por comparacgdo, é ele préprio algo multiplamente
articulado, cindido em diferentes determinag¢des.” E: “para todos os estégios da produgdo hé
determinagdes comuns que sdo fixadas pelo pensamento como determinagdes universais; mas
as assim chamadas condi¢des universais de toda produ¢do nada mais sdo do que esses
momentos abstratos, com os quais nenhum estdgio histérico efetivo da producdo pode ser
compreendido.” (MARX, 2011 [1857], p. 41; 44. Grifos do autor).
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TUNG, 2008 [1937], p. 89). Ou seja, ndo existe de fato contradic¢do simples,
universal, entre dois aspectos quaisquer, isolados abstratamente em uma
universalidade de principio, mas sim contradicdes que se ddo num “todo
sempre j@ dado” (ALTHUSSER, 2015 [1965], passim) — contradicdes
imbricadas umas das outras e que mudam a forma possivel do movimento
através das transformagdes no jogo de forcas entre os aspectos de cada uma.
Falar, por exemplo, na contradi¢do “capital x trabalho” sem ver onde, como,
quando, é ndo lidar com uma contradicdo real. “Este é o argumento
fundamental de Mao: a contradigcéio principal (universal) ndo se sobrepde
aquela que deveria ser tratada como a contradi¢cdo dominante numa situagdo
particular — a dimensdo universal literalmente reside nessa contradi¢do
particular.” (ZIZEK, 2008, p. 13).

A disting8@o proposta por Mao entre contradi¢do principal e secunddria
vai ao encontro da necessidade do estudo do particular. Sempre hd uma
contradicdo principal, contradicdo que influird nas secundérias. Falando em
termos de “contradig¢do universal” no sentido mencionado anteriormente, no
feudalismo, por exemplo, a contradi¢cdo principal é a entre a serviddo e os
proprietdrios de terras — Na China feudal da época da dominagdo
imperialista, por outro lado, a contradicdo dominante tornou-se a entre
independéncia e colonizagdo, fazendo com que a luta entre os proprietdrios
e as massas de camponeses ficasse em segundo plano (MAO TSE-TUNG, 2008
[1937]). E no estudo dessas particularidades que se encontra a contradigéo,
pois a contradic@io simples, que definiria, abstratamente, o feudalismo
(serviddo x propriedade das terras) ou o capitalismo (trabalho x capital), é
sempre determinada pelas outras contradicdes & que estd interconectada,
bem como pelas particularidades de cada um dos aspectos das contradicdes
(a burguesia inglesa de 1930, por exemplo, ndo é a mesma que a

americana). O alerta de Mao é claro:

deveriamos néo sé entender a particularidade dessas
contradicdes, isto €, em suas interconexdes, mas também
estudar os dois aspectos de cada contradigdo como Unica
forma de entender a totalidade, [isto é,] entender que
posicdo especifica cada aspecto ocupa, que formas
concretas ele assume em sua interindependéncia e em sua
contradicdo com seu contrdrio, e que métodos contrdrios
séo empregados na luta com seu contrdrio. (MAO TSE-
TUNG, 2008 [1937], p. 98).
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Uma andlise efetiva das contradicdes deve sempre partir das
contradi¢des localizadas em determinado local, que, por sua vez, estardo
conexas as outras contradicdes do mesmo todo em questdo. Fica claro o
quanto o marxismo de Mao foge de um economicismo vulgar, onde a
contradi¢cdo econdmica explicaria tudo sempre e em todo lugar. Em vez de
lidar com essas contradiges simples, como “capital x trabalho”, é necessdrio
uma atengdo as particularidades em que essa contradi¢cdo se apresenta. A
partir dessa concep¢do Mao produz uma abertura nas formas de agir sobre
a histéria: “a contradico e a luta sdo universais e absolutas, mas os métodos
para resolver as contradicdes, isto é, as formas de Iuta, diferem de acordo
coma as diferengas na natureza das contradi¢des” (MAO TSE-TUNG, 2008
[1937], p. 123).

Um segundo ponto defendido por Mao, e que é comum a Althusser, é
uma concep¢do de dialética radicalmente ndo hegeliana, visto que nega o
aspecto mais fundamental dela: a superacdo ou negacdo da negagdo. Ainda
que ndo desenvolva longamente essa ideia, Mao é incisivo: “A negacdo da
negag¢do ndo existe” (2008 [1964], p. 225). A dialética marxiana seria
diferente da de Hegel por ndo ser uma dialética da conciliagéo — visto que
ndo hd o terceiro momento, a negagdo da negacdo, ndo hd Aufhebung, uma
superagdo que conserva o superado’3. Em um texto de Alain Badiou, de 1975,

justamente um comentdrio e uma exaltagéio a Mao, o autor afirma:

Toda verdade14 afirma-se na destruicdo de um absurdo.
Toda verdade ¢, portanto, essencialmente destruicdo. Tudo
o que simplesmente conserva é simplesmente falso. [...] A
esséncia de classe da razdo como rebelido encontra-se na
luta até a morte15 de opostos. A verdade sé existe em um
processo de cisdo. (BADIOU, 2005 [1975], p. 676-7.
Grifos e tradugdo nossos).

13 Saliento que o “corte” e o afastamento, por parte de Marx, do hegelianismo néo séo os
aspectos fundamentais aqui. Mas como poder-se-ia objetar que Marx utiliza as nogdes
hegelianas mesmo em sua maturidade, e de fato ele as utiliza (a “negagéo da negagdo”, por
exemplo, aparece n’O Capital uma Unica vez), reafirmo a posicdo de Althusser em sua fase
de autocritica: hd um “desaparecimento tendencial” destes termos (ALTHUSSER, 1979
[1972a], p. 45).
14 Nesse contexto o que Badiou chama de “verdade” &, simplificando, o processo de
desenvolvimento do real: “A verdade é um processo concreto” (BADIOU, 2005 [1975], p.
671. Tradugdo nossa).
15 Uma provével referéncia & luta entre o senhor e o escravo hegelianos. Em Hegel, porém,
ninguém morre.
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A dialética marxista é uma dialética da destruicggo (MOTTA, 2014),
ndo da superagdo. Uma posicdo tedrica que inculcasse ao marxismo a
dialética hegeliana, a légica da superag¢do e conservagdo, cairia
eventualmente em posicdes reformistas e antirrevoluciondrias, visto que a
negac¢do da negagdio sempre mantém o que foi negado no momento seguinte:
ndo hd verdadeira descontinvidade quando se trata de Hegel. As
consequéncias politicas dessa posi¢cdo tedrica sGo bem resumidas por Luiz
Eduardo Motta: “Na concepglio de Mao, a negacdo da negagdo de fundo
hegeliano seria uma espécie de decreto revogatério de qualquer
transformacdo social, a continua reposi¢cdo do passado no presente, portanto,
uma interdi¢cdo perene & superacdo efetiva de um modo de produgéo.'¢”

(MOTTA, 2012, p. 77)

SOBREDETERMINAGAO E DETERMINAGAO EM ULTIMA INSTANCIA

Althusser, em seu texto de 1963, Contradi¢cdo e Sobredeterminagdo,
tem como obijetivo principal debater o que significa, para o marxismo, a ideia
classica de determinagdio pelo econémico. Ndo raro na tradigdo marxista
apareceu a interpretacdo de que a infraestrutura econdmica determinaria
mecanicamente a superestrutura juridica e ideoldégica: a segunda seria um
reflexo da primeira. Essa posi¢cdo, defendida das mais diversas maneiras, mas
mantendo essa simplicidade inicial, foi, de certa forma, justificada por certos
trechos do préprio texto marxiano quando lidos isoladamente e de maneira
simplista. No famoso Prefdcio de 59, por exemplo, comentando a prépria
trajetéria, Marx afirma sobre a Critica da Filosofia do Direito de Hegel -

Introdugdo [1844]:

Minha investigagéio desembocou no seguinte resultado:
relagdes juridicas, tais como formas de Estado, néo podem
ser compreendidas nem a partir de si mesmas, nem a partir
do assim chamado desenvolvimento geral do espirito
humano, mas, pelo contrdrio, elas se enraizam nas relagdes
materiais de vida, cuja totalidade foi resumida por Hegel
sob o nome ‘sociedade civil’, seguindo os ingleses e
franceses do século XVII; mas que a anatomia da
sociedade burguesa deve ser procurada na Economia
Politica. (MARX, 1979 [1859], p. 135).

16 E interessante como essa critica maoista da falta de ruptura quando se trata da dialética
hegeliana lembra a critica nietzschiona da mesma. Né&o é coincidéncia que Zizek chame
atengdo ao “modo protonietzschiano” com que Mao prevé a “superagéo” do homem (2008).
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Nada parece indicar, porém, que a “anatomia” da “sociedade civil”,
que deve ser buscada na “Economia Politica”, defina todo o resto de maneira
simples ou unilateral. Como o préprio Engels afirma, muitos anos depois, ele
e Marx nunca reduziram as determinag¢des ao econdmico. A citagdo é longa,
mas justifica-se por ser o préprio autor a negar o economicismo vulgar, tdo

imputado & essa tradigdo por criticos e adeptos:

Segundo a concep¢do materialista da histéria, o fator que,
em Ultima insténcia, determina a histéria é a producdo e a
reprodugéio da vida real. Nem Marx nem eu afirmamos,
uma vez se quer, algo mais do que isso. Se alguém o
modifica, afirmando que o fator econdmico é o Unico fato
determinante, converte aquela tese numa frase vazig,
abstrata e absurda. [..] os diferentes fatores da
superestrutura [...] também exercem sua influéncia sobre o
curso das lutas histéricas e, em muitos casos, determinam
sua forma, como fator predominante. (ENGELS, 1890, p.
1. Primeiro grifo nosso e segundo do autor).

A nocdo de determinacdo em dltima instdncia pelo econdmico serd
central para os desenvolvimentos de Althusser. Ele néo negard a importéncia
do econdmico, como por vezes fizeram os marxistas humanistas'”, mas também
ndo afirmard um reducionismo economicista, como alguns de seus criticos
denunciaram (MOTTA, 2014). A contribuvicdo de Mao, entdo, serd
fundamental, pois ao enquadrd-la em seu pensamento “Althusser rompe
criticamente com a concepgdio monista/redutora e define a existéncia de uma
multiplicidade de contradi¢des [...] numa dada conjuntura de uma formagdo
social” (MOTTA, 2012, p. 79 - 80).

Se quisermos usar as categorias cldssicas do marxismo, infraestrutura
econdmica e superestrutura juridico-ideolégica, poderiamos dizer que, em
Althusser e em Marx, a infraestrutura é sempre determinante em JGltima
insténcia, porém ndo é, por essa razdo, sempre o aspecto dominante — o que
reflete os desenvolvimentos de Mao. As superestruturas podem, em momentos
especificos, ser dominantes, porém essa dominagcdo da superestrutura é
possibilitada, justamente, pela determinagdo econdmica no momento e local
histéricos em questdo. De maneira geral, en passant, o préprio Marx nos deu

essa distingdo ao se defender, n’'O Capital, da critica de que estaria correto

17 Como por exemplo, E. P. Thompson, o mais feroz e famoso dos criticos de Althusser, que
“preocupado em sua obra historiogréfica em ndo ceder nenhum terreno ao economicismo,
orienta-se ocasionalmente ao que seus criticos denominaram ‘culturalismo’.” (MARTiN, 2014,
p. 135).
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afirmar que na modernidade é a economia o fator determinante mas que ndo
se poderia dizer o mesmo da antiguidade e da Idade Média. Marx ironiza:
“E claro que a ldade Média néo podia viver do catolicismo, assim como o
mundo antigo ndo podia viver da politica. Ao contrdrio, é o modo como eles
produziam sua vida que explica por que Id era a politica, aqui o catolicismo que
desempenhava o papel principal.'8” (MARX, 2015 [1867], p. 157. Grifo nosso).
Basicamente, o que é proposto por Althusser é que hd, de um lado,
determinacdo pelo econdmico e de outro uma “autonomia relativa das
superestruturas e sua eficdcia especifica” (20015 [1965], p. 87. Grifo do
autor).

E neste campo de pressuposicdes tedricas que o marxismo deve se
manter a fim de ndo cair nem no economicismo nem no humanismo
“culturalista”. Ao pensar uma contradigdio de uma formagdo social dada,
mesmo uma econdmica, deve-se sempre pensd-la em sua particularidade e
sua conexdo com outras contradigdes. Uma contradigéio econémica especifica
ndo é a Unica que importa para o entendimento dela mesma, visto que ela
pode ser sobredeterminada por outras contradicdes. Corrijamos: Uma
contradicdo econémica sempre serd sobredeterminada. Como coloca

Althusser, é preciso entender que a sobredeterminacgdo

é universal, que a dialética econémica nunca joga no
estado puro, que nunca se veem na histéria essas insténcias
que sdo as superestruturas etc. se afastarem
respeitosamente quando realizaram suas obras ou se
dissiparem como seu puro fenémeno para deixar avancar
pela estrada real da dialética majestade Economia
porque o Tempo teria chegado. Nem no primeiro nem no
Ultimo instante, a hora solitdria da ‘Oltima instancia’ jamais
chega.” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 89. Grifos do autor).

Fica claro que acusar Althusser de economicismo revela ou
desconhecimento ou ma fé.

Acabamos de demonstrar como as contradi¢gdes econdmicas ndo
devem ser consideradas em estado puro, visto que elas sdo
sobredeterminadas por outras contradi¢des no todo que se encontra. Porém
resta um esclarecimento a ser feito. Nos pardgrafos acima, visto que

estdvamos refutando uma leitura economicista da obra de Marx, focamos a

18 “A determina¢do em Ultima instancia pela economia se exerce justamente, na histéria real,
nas permutas de papel principal entre a economia, a politica, a teoria etc.” (ALTHUSSER,
2015 [1965], p. 171).
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atengdo nas contradicdes econdmicas e na sua sobredeterminacgdo. Entretanto
esse conceito ndo pode ser entendido como se houvesse uma determinagéo
econdmica, a determinagcéio em Ultima instéincia, e sobre essa, houvesse uma
sobredeterminag¢do por outras contradicdes. Ler dessa maneira seria cair
numa espécie de economicismo mais sofisticado. Deve-se atentar, entdo, que
qualquer que seja a contradi¢dio, econdmica ou néo, ela é sempre e j&
sobredeferminada. “A sobredetermina¢do designa, na contradi¢cdo, a
qualidade essencial seguinte: a reflexdo, na prépria contradi¢cdo, de suas
condi¢ées de existéncia, ou seja, de sua situagéio na estrutura com dominante
do todo complexo.” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 168. Grifo nosso). N&o hé
contradicdo, infra ou superestrutural, que exista de maneira isolada. Ela
sempre existente numa “estrutura com dominante do todo complexo”
(ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 168) que é a complexidade de mdltiplas
contradicdes interconectadas, mas, como & indicava Mao, com uma

contradi¢do dominante.

METODO MARXIANO, METODO HEGELIANO

Todo o contetdo da se¢do que se inicia j& estd presente, de forma
intfrinseca, no desenvolvido anteriormente. Quando se entende a fungdo
conceitual estruturante do conceito de sobredeterminagdo j& se estd a um
passo de reconhecer a diferenca da dialética hegeliana da dialética
marxista. O método marxiano é desenvolvido de forma dedicada apenas em
um texto, a Infrodu¢do & Critica da Economia Politica [1857]. Segundo

Althusser,

a Intfrodug¢do ndo é mais do que uma longa demonstragdo
da tese seguinte: o simples jamais existe sendo numa
estrutura complexa; a existéncia universal de uma
categoria simples nunca é origindria, ela sé6 aparece ao
fim de um longo processo histérico, como o produto de uma
estrutura social extremamente diferenciada; nunca
lidamos, portanto, na realidade, com a existéncia pura da
simplicidade, seja ela esséncia ou categoria, mas com a
existéncia de ‘concretos’, de seres e de processos
complexos e estruturados. (ALTHUSSER, 2015 [1965], p.
159).

Como jd nos lembrava Mao, ndo lidamos com categorias ou
contradicdes simples, mas sempre complexas. O aspecto de toda contradic¢do
nunca é determinado unilateralmente pela luta com seu contrdrio, mas também

externamente, diante das outras contradicdes, cujos aspectos s@o igualmente
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determinados externamente. Lidamos, portanto, com “concretos” — “Concreto
que é concreto porque é a sintese de multiplas determinagdes.” (MARX, 2011
[1857], p. 54). O método marxiano constituiria, resumidamente, em negar a
existéncia do simples, em supor sempre o complexo — em suma: admitir a
universalidade da sobredeterminagdo.

Por outro lado, na dialética hegeliana o simples é uma categoria
fundamental, ao menos para o inicio do sistema. O método hegeliano, como
ele se apresenta, por exemplo, na Légica ou na Fenomenologia parte de uma
contradicdo simples: Ser e Nada; consciéncia sensivel e de seu saber (exemplo
de Althusser). A complexidade viria a seguir, apés a “superacgdo” da primeira
contradicdo, e aumentaria & cada contradicéo resolvida. Porém, “poder-se-
ia mostrar que essa complexidade ndo é a complexidade de uma
sobredetermina¢do efetiva, mas a complexidade de uma interiorizagdo
cumulativa, que tem apenas as aparéncias de sobredeterminagdo.”
(ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 79. Grifos do autor.) Dessa forma a
complexidade do sistema hegeliano acaba por retornar, sempre, a
simplicidade da contradi¢cdo primeira. Ndo hd sobredeterminagéo.

Por fim, com os acimulos referentes & sobredeterminacéo, retomamos
um ponto tocado anteriormente a partir de Mao e que constitui elemento
fundamental da diferenciagéo entre Marx e Hegel: a negac¢do “da negagdo
da negagdo”. No marxismo ndo hd negag¢do da negacdo: ndo hd negagdo
que nega d si mesmo superando o que é negado. Esse elemento seria bdsico
para o sistema da dialética hegeliana, visto que desde seu inicio hd uma
contradic¢do simples entre dois elementos em uma relagdo de exterioridade-
interiorizagdo. Para o processo continuar, porém, é necessdrio que um dos
termos dessa negagdo, o fermo negado, volte a existéncia apds ser negado,
porém ja de forma diferente, visto que sofreu o “trabalho do negativo”. Nesse
senfido, a dialética hegeliana é sempre uma dialética da conservagdo, da
Aufhebung, da negagdo que conserva. Hegel “requer esse ‘processo simples
de dois contrdrios’, essa unidade simples se cindindo em dois contrarios|...]. E
essa unidade origindria que constitui a unidade dilacerada dos dois contrdrios
em que ela se aliena, tornando-se outra do mesmo fempo que permanece ela
mesma.” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 159). A diferenca que ali se encontra
nunca é radical, nunca admite ruptura. A negag¢do da diferenga que ocorre

em Hegel estd ligada ao fato de que a totalidade hegeliana é uma esfera de
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esferas, onde todo o processo é o processo do mesmo, uma continuacgdo da
primeira contradicdo, a contradi¢do simples. Para a dialética marxiana,
porém, parte-se sempre de um “todo complexo estruturado ‘j&@ dado’™
(ALTHUSSER, 2015 [1965], passim) - n&o hé contradicdo simples'?, hd sempre
processos complexos, interconectados por multiplas contradicdes. No
marxismo hd diferenca desde o inicio, visto que nunca se parte do simples, mas
do “concreto que é concreto porque é sintese de multiplas determinac¢des”
(MARX, 2011 [1857], p. 54). Esclarece-se que a “negag¢do da negagdo”
(Aufhebung) é uma nogdo idealista, néo faz sentido quando se trata de
“concretos”.

Segundo Althusser, fica claro o porqué de Marx se ver obrigado a
introduzir, como imagem de seu pensamento, a metéfora do edificio: para ele
“as diferengas sdo reais, e ndo apenas diferencas de esferas de atividade,
de prdticas, de objetos: sdo diferencas de eficdcia. A Ultima insténcia funciona
aqui para fazer explodir a tranquila figura do circulo ou da esfera”
(ALTHUSSER, 1979 [1975], p. 146. Grifo nosso). Entre os “andares” do
edificio ha diferenca. Existe desde o inicio diferenca, diferentes “niveis” —
mesmo que exista uma “base”, os “niveis” influenciam-se entre si, além de
haver influéncia dos “andares” superiores sobre a base. Por outro lado, a
metdfora do “edificio”, quando mal usada pelo economicismo vulgar, acaba
por apagar a diferenca e partir de um suposto simples, “a economia”, que, a
partir da “contradic¢do entre forgas produtivas e rela¢des de produgdo”, daria
a base da qual os outros “andares” seriam apenas reflexo. Cai-se assim, a
partir de um sistema com bem menos complexidade, na mesma falha do
sistema hegeliano: a nogdo inicial de um processo simples que produz a si
mesmo a partir de sua prépria contradicdo. Nega-se a diferenca real entre
os niveis e transforma uns em puro fendmeno de outros.

Para finalizar esta seg¢do, gostaria de comentar um trecho de Althusser
que afirma o exposto acima mas com a utiliza¢do de outros termos. Trata-se

de um comentdrio sobre a nogdo de totalidade:

Hegel pensa uma sociedade como uma totalidade,
enquanto Marx a pensa como um todo complexo,
estruturado com dominante. [...] No interior da totalidade
se corre sempre um duplo risco: o de considerd-la como

19 A ndo ser como objeto de conhecimento — entretanto este, em sua forma cientifica, ndo é
“simples” no mesmo sentido, mas uma abstracdo geral que sabe de sua inexisténcia concreta.
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uma esséncia atual que abarca exaustivamente todas suas
manifestacdes, e, o que vem a dar no mesmo, o de
descobrir nela como um circulo ou em uma esfera, cujas
metaforas nos remetem a Hegel, um centro que é sua
esséncia (ALTHUSSER, 1979 [1975], p. 145. Grifos do
autor).

Como Althusser admite, ele opta por “reivindicar para Marx a
categoria de todo” (1979 [1975], p. 145. Grifo do autor). Essa estratégia
parece ser fundamental para salientar a diferenca de Marx n&o sé6 em
relacdo a Hegel mas a outras ontologias totalizantes. Essa palavra tem, em
Filosofia, um significado bastante carregado, sobretudo pela tradi¢cdo da
dialética alemd. Como se sabe da for¢a de Hegel na tradigéio marxista, evitar
essa palavra hegeliana pode ser de grande ajuda. Concluo defendendo
Althusser de uma critica ligeira sobre essa questdo - a de que o préprio Marx
utiliza a palavra “totalidade” - parafraseando o filésofo francés: a palavra
“totalidade” ndo passa de uma palavra. E o lugar que ocupa e a fungéo que

exerce na filosofia hegeliana que lhe conferem seu sentido.20

A INVERSAO DA DIALETICA

Chega-se, finalmente, ao tema da relagéo Marx — Hegel nos termos
em que ela mais é conhecida. Uma ideia bastante difundida sobre o marxismo
e suas origens é a de que Marx e Engels pegaram de Hegel o seu método
dialético, que nele se apresentava de forma idealista, e o utilizaram para
pensar a materialidade, visto que seus objetivos e objetos de estudo eram
diferentes. A critica a Hegel efetuada por Marx em sua juventude, em sua
época feuerbachiana, atestaria isso. Porém, como atenta Stuart Hall, o
materialismo marxista “ndo pode se apoiar sobre o argumento de que ele
abole o cardter mental — muito menos os efeitos concretos — dos eventos
mentais (ou seja, o pensamento), pois este é, precisamente, o equivoco daquilo
que Marx chamou de materialismo mecdnico ou unilateral” (HALL, 2008, p.
164). O que torna Hegel Marx diferentes ndo é o objeto de sua dialética —
ou a “Ideia” ou o “material”.

A leitura simplista da mera mudanga de objeto, a da “coloca¢do da
dialética sobre seus pés”, por outro lado, estd baseada numa afirmagdo do

préoprio Marx. No Posfdcio da segunda edi¢do de O Capital, Marx afirma

20 A frase original diz: “a palavra ‘homem’ néo passa de uma palavra. E o lugar que ocupa
e a fungdo que exerce na ideologia e na filosofia burguesas que lhe conferem seu sentido”
(ALTHUSSER, 1979 [1972d], p. 30. Grifo do autor).
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sobre a dialética em Hegel: “Nele, ela se encontra de cabega para baixo. E
preciso desvird-la, a fim de descobrir o cerne racional dentro do invélucro
mistico.” (MARX, 2015 [1873], p. ?1). Essa afirmagdo, porém, deve ser
entendida com fins diddticos. E apenas uma frase isolada e néo desenvolvida
— partir dela para julgar todo o sistema marxiano demonstra uma opgdo
pouco interessante. Além disso, como visto, a dialética hegeliana e sua
Aufhebung fazem parte necessdria de seu sistema, que é uma esfera de
esferas. Inverter um sistema desse tipo ndo resultaria em algo diferente: “virar
um objeto inteiro ndo muda sua natureza nem seu conteddo pela virtude de
uma simples rotagdo!” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 56). A relagdo de Marx
com Hegel deve ser pensada, finalmente, se pretende-se ser marxista, e ndo
hegeliano, através do modelo dialético propriamente marxiano: o de ruptura
e de diferenga efetiva. A “superacgdo” de Marx por Hegel ndo é a do modelo
de Aufhebung - “ou seja, o enunciado de verdade do que estd contido em
Hegel; ndo é uma superagcdo do erro rumo & sua verdade, mas, ao contrdrio,
uma superagdo da ilusdo rumo & realidade.” (ALTHUSSER, 2015 [1965], p. 59.
Grifos do autor). Marx ndo colocou a dialética hegeliana no “caminho
correto”, o do materialismo, mas inaugurou um método novo que poderia por

fim sair da ideologia e apreender os movimentos do concreto.

CONSIDERACOES FINAIS

O intento de Althusser se revela fundamental por mostrar a
complexidade do pensamento de Marx e reafirmar a centralidade de sua
obra e seu método para a compreensdo do mundo contempordneo, bem como
para sua transformag¢do. Sobretudo no mundo contemporéineo, onde ao
mesmo tempo em que vemos um ressurgimento do marxismo como resposta ao
fim do “fim da histéria”, vemos uma multiplicidade de formas de luta e de
reivindicagdo “anti-sistémicas” aflorar. Um marxismo estagnado e
economicista, como o que se revelou historicamente ao ignorar questdes
especificas como a raga, o género, o colonialismo e a sexualidade, ou um
marxismo teleolégico e evolucionista, que em geral acompanhou as mesmas
faltas do primeiro, ndo podem de maneira alguma continuar sendo a
concepg¢do geral do que é e quais as possibilidades da concepgdo de mundo

inaugurada por Marx. Como salienta Stuart Hall, a ruptura de Althusser com
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a concepgdo monistica do marxismo demandou a
teorizagdio da diferenga — o reconhecimento de que hd
distintas contradigdes sociais cujas origens sdo também
diversas; que as contradicdes que impulsionam os
processos histéricos nem sempre surgem no mesmo lugar,
nem causam os mesmo efeitos histéricos. (HALL, 2008, p.
152).

O marxismo de Althusser, e talvez isso esteja ligado & sua
proximidade ao chamado “estruturalismo” ou ao que Callinicos chama de
“influéncia da tradigo nietzschi-heideggeriana” (1993, p. 44. Traducgdo
nossa), é o primeiro marxismo que propde pensar a diferenca e a
multiplicidade da determina¢cdo do movimento histérico de forma séria, bem
como abandonar a teleologia prépria ao marxismo vulgar ou hegeliano. Toda
essa originalidade do pensamento de Althusser, desde seus primeiros ensaios,
estd concentrada em uma palavra: sobredeterminagdo. Por fim, como também
atesta Hall, fazendo eco a afirmagéo de Callinicos citada no inicio deste
artigo, “depois de ‘Contradicdo e sobredetermina¢do’, o debate sobre a
formacdo social e a determina¢cdo no marxismo nunca serd o mesmo. Isso
constitui, por si s6, uma enorme revolugdo tedrica.” (HALL, 2008, p. 159). O
marxismo é uma concep¢do de mundo cientifica e, como toda a ciéncia, ele
surge e se desenvolve através de continuidades e descontinvidades —
encontrar em Marx uma forma de pensar a determinacdo de maneira a
respeitar a existéncia da diferenca sem abandonar o projeto de apreender

o movimento histérico é, talvez, a maior contribuicdo de Althusser.
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